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YYuiirbcit suqhend in Licbe wollcn wir cmporwJiclisen in 
ulleu Stucken zu ihur, der das Huupt 1st, Christus. 

s an die K/iheyittr IV. i5. 



Allen 

christlichen Glaubensbriidem, 

w e 1 c h e 

in dem Bekenntniss 
Jesu Christ! des Solmes Gottes 

u ad 

Heilandes der Welt, 

des alleinigen ewigen Mittelpunkts 

im Gottesreich mid in der Kirclie 

Eins sindj 

11 n d 

durch grundliche Erfcrscliung 

der heiligen Schrii'ten 

von Menscliensatzungen 

inehr wnd nielir fvei zu werden tviinschen, 

m i t 

Vertruuen und Liebe 

g c w i d m e t. 



-Werdet nicht der Menschen Kneclite. 

Paulus an die KorintMer I, VH f 23, 



V o r w o r t 

zur ersten A u. f 1 a g. e. 



JJie folgende Abhandlung, ein exegetisclier Ver- 
suck iiber diejenigen Stellen des neuen Testa- 
ments, auf \velche sich die evangelische Lehre 
vom lieiligen Abendmahl griindet, beabsich- 
tigt nichts welter, als die Meinung ernes Einzel- 
neu der offentlicken Prufung anheim zu geben, 
um weitere Untersuclmjig und endlich griindliche 
Ausmittelung zu veranlassen. So siclier der Ver- 
fasser zu sein meint, den Grundtext richtig auf- 
gefasst, den wahren, von dem lioheft Stifter des 
Abendmahls selbst beabsichtigten Sinn erkannt zu 
haben: so erklart er sich gleichwohl bereit^ nicht 
nur andere Ansichten, wofern sie nur gleichfalls 
iJire Begriindung im Text des neuen Testaments 
nachweisen konnen, neben der seinigen gern be- 
stehen zu lassen, sondern auch. jede besser be- 
griindete, wenn gleick fremde, niit offentlicher 
Verwerfung seiner eigenen aus alien Kriifteu for- 
dern und vertlieidigen zu kelfen. 
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Auf allgeineinen Beifall konnte er, zumal in 
dieser Zeit, bei cler Bekandlung eines Gegenstan- 
des, wie der vorliegende, auf keine Weise reck- 
nen: auck war es ilim niclit darum, sondern ein- 
zig um die Sacke der Wahrheit, welclie er ge- 
fordert zu sehen \viinscht, zu tlnm. Dass er sei- 
nes Theils mit Ernst nnd Fleiss, mit Unbefangen- 
lieit und redlichei* Anstrengung sich um griiud- 
liclie Erforsckung des wicktigen Gegenstandes be- 
muket, ist er sick bewusst; und sackkundigen 
Beurtkeilern wird diess gewiss nicht unbemerkt 
bleiben. Wer aber nickts vom Grundtext des 
neuen Testaments, woven kier allein die Rede 
ist, wrstekt, sollte billigerweise liber dergleicken 
Dinge mitzuspreeken sick entkalten, Wer von 
Inspiration der Uebersetzungen, und nun auck, 
in freilick ganz folgereckter Fortsckreitung, von 
nockmaliger Inspiration bei der Lesung einer in- 
spirirten Uebersetzung redet, muss wenigstens niclit 
sagen, dass er em evangeliscker Christ, am al- 
lerwenigsten, dass er Lutkeraner sei. Der 
geistesstarke, kerngesunde Lutker war sekr ent- 
fernt, sick Dinge von der Art einzubilden, als 
keutige Hellseker und sckwarmende Traumer ikm 
und sick selber andickten. 

Ftir solcke Traumer, welcke allmaklig anfan- 
gen, sick ausschliesslick dia Gemeinde, vor- 
zugsweise die Gliiubigen, die Auserwiiklten, 
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mit frommer Anmaassung zu nennen, welclie si'ch 
viel damit wissen, unwissend zu sein, gleich- 
woJil aber sich unterwinden, iiber Wissenschaf- 
ten, die sie nie gelernt, abzuurtheilen, welche 
mit der Einbildungskraft pliilosophiren und deni 
Menschenverstande Holm sprechen, ward diese Ab- 
handlung niclit geschrieben ; sondern fur die kun- 
digen und niichtenien Zeitgenossen, denen es noch 
etwas gilt, uuter den furchtbaren Verkehrtlieiten 
unsrer Tage bei gesunder Vernimft zu bleiben, ne- 
ben den faselnden Ahnungen, den iiber- und aber- 
glaubigen Gaukeleien vornelimer Unwissenschaft- 
lichkeit und erbarmlicher Akrisie, ernsthaften und 
grundlichen Studien, die man bereits von melirem 
Seiten fur uimiitz, ja in mancher Hinsicht far ge- 
fahrlicli anzuselien beginnt, obzuliegen. Wenn 
hochst \vahrseheinlich die hier gefuhrte Spraclie 
bei jenen stolzen Niclitwissern wenig Beifall fin- 
den diirfte; so ivussten auch wir kaum zu sngen, 
an wessen Beistimmung fur die Sache uns weni- 
ger gelegen wilre, als gerade an der ihrigen. Die 
meisten von ilinen haben wir aber mehr zu be- 
dauern, als anzuklageu: sie wissen niclit , was 
sie thun, und wem sie in die Hantle arbeiteii. 
Jenes, Ruckwiirts, Riickwiirts! schon ist 
man zu weit vorgeschrittenl Avelciies halb- 
laute Uhustimmen rechts und links aus geistli- 
chen und weltlichen Kammern der Fmsterniss 
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licrvornittrmdn, wird aucli ihnen zuin gela 
Tliema. Aber traaufhaltsam gehen die Wege 
Gottes immerdar Yor warts, Stets tverdet Ihr 
vergeblich die Fmsterniss zn Eurer Hiilfe zu- 
riickrufen, Ehe Ihr es Euch verseht, leuchtet 
der langst angebrocliene Tag auch in Euro dun- 
keln Kaiumern,, und l&sst Euer nachtlich-gott- 
loses Treiben. sammt Euch selbst zu Schanden 
\verderu 

Gewiss^ es kommt die Zeit, nnd mancher von 
tins erlebt sie vielleicut noch , wo uber die Ver- 
irruugen unsrer Tage ein gleich scharfes Gericlit 
ergehen wird , wie ubex alle andern Thorheiten 
fruiterer Jahrhunderte. Bie Weltgeschichte 
ist das Weltgerieht. 

Gescliriebeii KU Bre'slan, am 3. Mai 1823. 



V o r w o r t 

zur zweiten Auflage. 



II ie fast durchgangig beifalligen Urtheile, wel- 
che diese Schrift in ihrer ersten Gestalt erfahr6n 
hat, durften den Verfasser nicht abhalten, bei 
einer so bald nothig gewordenen neuen Auflage 
seine Arbeit euier wiederholten Durchsicht zu 
unterwerfenj und was oline grosse Erweiterung 
Terbessert werden konnte, zu verbessern. An 
nicht wenig Stellen 1st nach grosserer Deutlieh- 
keit, festerer Begrtindung, Beseitigung moglicher 
Hissverstandnisse gestrebt, begriindete Einwen* 
dungen und Ausstellungen sind dankbar benutzt 
worden. 

Dass aber dem Tiibinger Studenten der.katho- 
lischen Theologie, Hrn. J. Sengler, welcherall- 
znspat mit seiner sogenannten Wiirdigung u. 
s. w, 1830, 8* ala Gegner meiner Abendmabls- 
lehre hervortrat, keine besondre Aufmerksamkeit 
oder gar Widerlegung in dieser neuen Auflage 
zu Theil geworden, wird Jeder in der Ordnun^ 
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linden, der sick die Muke nehmen will, die Ma- 
niei'j womit dieser gleick anmaassende und unreife 
Jimgling wider mick gestritten, naker zu betrach- 
ten. Wiire auch die unwiirdige .Wiirdigung 
fruker, als da die neue Auflage bereits zum Ab- 
druck fertig lag, erschienen, sie konnte in sol- 
cher Gestalt dock eine ernstliche Beriicksichti- 
gung weder in Anspruch nelimen, noch von mei- 
ner Seite gewilrtigen. Zwar fiilirt sie das triig- 
liclie Ausliungescliild im Titel : Eine vender 
ttibinger katholiscli - theologischen Fa- 
ciiltiit gekronte Preisschrift: aber glaube 
dock ja Niemand, dass eine so anerkannt ach- 
timgswiirdige Facultat, wie die katkoliscb-tkeo- 
logiscke zu Tubingen, die Yeroffentlickung eines 
in solckem Grade confusen nnd unreifen Produc- 
tes konne veranlasst kaben. Nur das mittlere 
Stuck , wetches sicli mit der durck die Preisauf- 
gabe geforderten Priifang der exegetiscken Grun- 
de fur die von mir vertkeidigte Abendmalilsan- 
sickt besckiiftigt, ist gedackter Facultiit einge- 
reickt j^vorden: die lange, grossentlieils aus zu- 
sammengestoppelten, bunt durck eiiiander gewor- 
fenen Excerpten bestekende, Einleitung, so wie 
die im letzten Tkeil des Biickleins beigebrackten 
sogenannten Grundlinien zu einer specu- 
lativen Darstellung der katkoliscken 
Abendmaklstkeorie, in denen inan Me und 
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da den Galiinathias ernes Wahmvitzigen ztt vcr- 
nehmen glaubt s sincl, wie aus Vergleiehung von 
S. VII. imd VIII. dei* Vorrede bemerklich wird, 
freie und wahrhaft ergotzliche Zugaben des Ver- 
fassers. An der Bekanntmaclmng des ganzen zu 
Mainz erst iin vorigen Jahre hei'ausgegebenen 
Prodnctes mag wolil die Tubiuger theologisclie Fa- 
cuttiit nicht den mindesten Antheil geliabt liaben. 
Hr. Sengler gehort zu den speculirenden Ka- 
tholiken, \velche diirch allerliand kiinstliclie Deu- 
tungeu nnd willkuhiiiclie Eintragungen aus dem 
wohlbekannten romisclien Katholicismus 5 der ih- 
nen selber, so wie er ist, nicht mehr geMlt, et- 
was ganz Anderes zu machen bemiilit sind, als 
er von jeher gewesen und, so lange er sick noch 
zu beliaupten vermag, aucli bleiben wird. Liesse 
sich dieser moderne Katholicismus in Rom sehen, 
er wiirde ohnfehlbar anatlieinatisirt. Hr. Seng- 
ler hat die Dreistigkeit, zu behaupten, nie habe 
Jemand die materialistische Vorstellung voni 
Abendmahl, die ich bestreite, anerkannt Entwe- 
der ist ilim also die ganze Geschichte des von 
Paschasius Radbert so , grell als moglich ausge- 
sprochenen 5 durch Concilienbeschliisse feierlich be- 
stiitigten, von vielen Theologen mit alien Ktin- 
sten der Dialektik einerseits vertheidigteii, andrer- 
seits bestrittenen grobsinnlichen Dogma seiner Kir- 
clie fremd geblieben, oder er hat mifc Vorbedacht 
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den falschen Sckein bewirken wollen, ala existire 
dasselbe jetzt nirgends mehr und ick hatte gegen 
ein leeres Phantom gekampfti Mit dem nirgends 
naher bestimmten tauscherisclien AuSdruck, re ell 
und Realitat, treibt er ein durchgiingiges Gau- 
kelspiel, indem er dcnselben zum Gegensatze bald 
der symbolischen, bald der sinnlich-materialisti- 
schen Vorstellung macLt. Bei dieser oifenbaren 
Taschenspielerei verwirft und verficht er nach Ge- 
fellen die katholisclie Abendmahlslehre und die 
ilir entgegenstehende symbolische Auffassung, Nie- 
maud aber erfalirt, ob von geistigen oder leibhaf- 
tigen Bingen, von sinnlichem oder ubersinnlichem 
Genuss die Rede gewesen. Mittelst dieses Blend- 
werks ist es dem Hrn. Sengler moglich gewor- 
den, nicht bloss die Verwandlung von Brod und 
Wein im Abendmahl, womit sich gute Katholi- 
ken bislier begnugten, sondern auch die \virk- 
liche (reelle) Verwandlung des jedesmal 
fungirenden Priesters in die Person Chri- 
sti selbst, was unkatholisch ist, obendrein zu 
behaupten. I)er Senglersche Abendmahlsprie- 
ster ist w schuldlos, ohne Feliler, nicht aus 
der-Zahl der Sunder, wie der ewige Hoheprie- 
ster Gebr. VII, 26 w seine individuelle 
Personlichkeit ist aufgehoben," , 5 seine 
innere Disposition^ (also, wenn er auch der 
schandlich'ste Verbrecher ware?!) ,,hat keinen 



Einfluss auf die Verwaltung seines Prie<- 
steramts!! Vgl. S. 241 f, Wer einen Yor- 
sehmack von der iiberschwanglichen Weisheit die- 
ses neuen Yertheidigers der Transsubstantiation 
auf kurzestem Wege erhalten will , der verglei- 
che nur den Anfang der Gfundlinien von , 
127, an, wo sich der Yerfasser wie Vom Drei- 
fuss herab folgendermaassen verne^inen lasst.: 

,,Wir haben Tins bisher auf den Standpunct 
des reflectirenden Verstandes gestellt, und Re- 
flexionen Reflexionen entgegengesetzt und jene 
mit diesen bekampft, w (es gait ja aber eine exe- 
getische Untersuchung und Prufung! vgl. S. 
185.) j,denn es konnte unsre Absicht nicht sein, 
speculative Principien^ (ecce!) j,hier gel- 
tend zu machen, die nur da Gelturig haben, wo 
sie anerkannt werden.^" (Ja wohl, ja wokl!) 
S5 Wenn wir daher nun auf einen specu- 
lativen Standpunct treten, so kann es unsre 
Absicht nicht sein, diejenigen zu uberzeugen, wel- 
ehe ausser ihren abstract- allgemeiiien, formallo- 
gischen (?!) Regriffen und dtirftigen Kategorieen, 
in welchen* sie ihr Bewusstsein einmal einge- 
schlossen haben, nichts weiter anerkennen. Diesen 
erscheint Alles, wasiiber ihrem empirisch-subjecti- 
ven Horizonte liegt, als Thorheft" u, s. f. Dar- 
auf hebt der niichste Paragraph xnagnum sonans 
also an: ,,Wir stellen an $ie $pitze unsrer fol- 



geuden Untersuchung" (sollte lieissen, zusammen- 
gelesenen Excerpte imd GesclrwRtze,) ,,den schou 
frnher von uns ausgesproclienen Satz : Jemehr 
wir Christum bedeuten, destomehr werden wir 
das lieilige Abendmalil bedeuten und uragekelivt.", 
Olie! Und was folgt? Der Speculu'ende fahrt 
fort; j3l>eswegen gelien wr vor Allem von der 
Bedeutimg Chiyisti aus, urn Jiiernacli das lieiHge 
Abendmalil zu bedeuten." Und nun? ,,Wir 
wollen Meriiber die Kirclienviiter (was? auf 
dein speculativen Standpuncte?) J5 li6ren, bei denen 
niclit selten die Tiefe des Glaubens mit der Hohe 
der Speculation vereint ist." Jetzt wird der Prof. 
Mohler, den unser Verfasser hier, wie ander- 
wurts, weidlicli ausgesehrieben liat ? wegen seiner 
Ihirstelhmg des heil. Athanasius geriilmit, imd 
nur dieses einzigen M6hlersclien Athanasius 
ist gedaclit, von andern Kirclienvatern gar kerne 
Rede. Der folgende . spriclit wieder von deui, 
3, was uns die lieil. Urkunde deshalb bericli- 
tet:" Der darauf folgende fiilirt an, was ,,Dr. 
Molitor in seiner Schrift: Philosophie der Ge- 
schiclite oder liber die Tradition, 1827" gesagt 
bat, und niclit das Mindeste ist von dem specu- 
lativen Standpnncte, auf den sich Herr Stud. 
Sengler so cben gestellt liatte, zu merken. 
Gleichwohl werden die Leser nach diesem und 
Ulinlicliem Wirrwarr am Schluss S. 249. versi- 
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chert; Dieses 1st weder ein Raisonnement, nocli 
eine Versich'erung ? dass es so sei, obsclion das 
Gesagte in Form eines Raisonnements und einer 
Versicherung ausSgesprochen ist, ci (da haben wir's ! 
Nun, nnd was, w da^wvts, ware es denn? Ant- 
wort:) ,,sondern es liegen dem Gcsagten die tief- 
sten speculativen Principien zu Grunde." Ueber- 
aus biindig 1 und vortrefflicli! 

Gleich jnerkwiirdig erscheint die -Manier, 
welche Hr, Seng'ler im Streit wider mich er- 
wiihlt hat. Urn sein Ritterthum desto gliinzen- 
der erscheinen zu lassen, sclii'eibt er mir eine 
,jgrosse Gelelirsamkeit," nieiner Schrift liber die 
AbendmaMslelire eineu w ungelieureii Umfang der 
Gelelu-sanJceit" zu. (Vgl. S. V. und X, der Vor-, 
rede.) I)as Yergisst er aber bald wieder, und 
lasst mich tiberall, wo er uieine Behauptungen 
zu widerlegen strebt, als einen Mann erscheinen, 
dem es an. aller gesunden Einsicht gauzlich fehlt, 
der mit den einfachsten Dingen imbekannt, sich 
auf alien Seiten in die hantlgreiflichsten Wider- 
sprliche verwickelt, ohne selber das Geringste da- 
von zu merken, der gegen semen Willen fur ebie 
entgegengesetzte Ansicht argumentirt, tiber dessen 
Thorlieiten er jeden Aiigenblick in Exclanfiitionen 
ausbricht, wie 3 ,Man traut seinen Augen kauui, 
wenn man lieset," ? ,Die Erkliirung verstosst ge- 
gen alle hermeneutische Principien," W D. Sch. 
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hat init diesen AUgemeinheiten und Trivialita 

ten nichts gesagt" u. s. f. Und welche Taktik 

braucht er 3 um meine Schrift zur Karikatur zu ma- 

chen? Die verachtlichste, welche sich denken lasst 

Er zahlt auf die Menge solcher Leser, die sich 

nicht dieMiihe nelmien, des Ankliigers Aussagen mit 

denen des Verklagten zusammen zu haltep. Wer 

kaiiii sich denken, dass ein offentlicher Beurthei- 

ler einer Schrift, zumal ein Theolog, die Unred- 

lichkeit, die Unverschiimtheit haben werde, durch 

Herausreissung einzelner Siitze aus ihrein Zusam- 

menhange , durch V e r f a 1 s c h u n g e n vieler Stel- 

len des zu wiirdigenden Buches, die er gleich- 

wohl, mit w w bezeichnet, fur wortliche Anfuhrun- 

gen ausgiebt^ dessen wahre Aussagen entstellen, 

und dadurch sich die Widerlegung leicht machen 

werde. Doch hat Hr. Seng ler dieses so oft 

und auf so grobliche Weise gethan ? dass ich bloss 

dazu auffordern darf, seine Aufiihrungen aus mei- 

ner Schrift mit dieser selbst durch etliche Blatter 

zu vergleichen, um sein falsches Spiel zu ge- 

wahren.. Uebrigens 1st die ganze Darstellung 

meines Kritikers im hochsten Grade nachlassig. 

Incorrecter Ausdruck im Deutschen, Unkunde 

des Griechischen, durch falsche Schreibung der 

bekanntesten Wortef verrathen, lasst sich iiberall 

bemerken. Zwei- bis dreimal wiederholt er oft 

dieselben Dinge. Bald heisst es: Dieses haben 



XVII 

<wir bereits friiherliin evident dargethan; bald: 
Dieses werden wir iin. Folgehden erweisen. 
Sielit man aber genaner nach, so findet 'sica 
statt der Beweisfiilirmig cter nauiliche Wort- 
schwall pralilerischer Declamation wieder. Sol- 
cher Vor - tind Riickweisiuigen , wodurch der 
genauere Auskimft Sachende in den April . ge- 
scliickt wird, sintl unziihlige in dieser Sclirift. 
Niilmie sicli aber Jemand die freilich imdank- 
bare Miihe, alles fremde Eigentlmm aus der 
S e n g 1 e r schen sogenannten W ii r d i g u ii g. aus- 
zusclieiden, so wiirde er selbst in der durftig- 
sten Armseligkeit nnd Blosse dastelien. Was 
er von Nacliweisungen ans deii biblisclien Bii- 
cliern zu ineiner Widerlegung 1 belbringt, liat er 
von dem Meinigen genommen, wiewolil oft mit 

a 

Verkelirungen und Entstelhmgen. 

Ein bespnders deutliclies Kennzeichen, \vie 
es urn die Wahrlieitsliebe dieses Censors stent^, 
1st- es aber, dass er den Ilimptbeiveis ineiner 
Abhimdhmg fur die symbolisclie Auftassnng der 
Eiusetzimgsworte, dem icli gerade das grosseste 
GewicM beiinaass, mid ilm nocli fiir unwider- 
legbar lialte, vollig verscliweigt nnd thnt, als 
ware der ilm behandelnde Absclmitt des Bu- 
dies (S. 132 ff.) gar niclit vorlianden. Hier 
war der Ort, wo mir der Widersaclier mit sei- 
ner Yerwandhingslehre begegneiij uttd selbige, 

B 
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wofern er's vermochte, recntfertigen musste. An 
solche falscke Genossen dachte ich nicht, als ich 
in dem Vorwort zur ersten Auflage Manner von 
abweichender Meinirng zu weiterer Mitforschung 
liber den Gegenstand autforderte und mich bereit 
erklarte, einer besser begriindeten Meinung die 
meinige anfzuopfern und jene vertheidigen helfen 
zu wollen. 

Dass nun papistisclie Blatter, \vie die katlio- 
lische Literaturzeitung (Oct. 1830), in frolien Ju- 
bel dariiber ausbraclien, dass der erleuchtete Stu- 
dent, wie es am angefiihrten Orte lieisst, den 
ebenso unredlichen als freclien Hrn. Do- 
ctor, jedoch mit aller Liebe (?) so vortrefflich 
in die Scliule geftihrt und die ketzerische 
AbendmaHslelire so tapfer zuriickgewiesen liabe, 
ist ganz in der Ordnung und Nieinand, der ihre 
Weise kennt, wird sich dariiber verwundern. Am 
Schluss triigt jener Recensent des Senglerschen 
Heldenbiichleins , auf den siegreiclien Kainpen wi- 
der mich die biblischen Worte aus der Vulgata 
iiber: Super aspidem et basiliscum am-- 
bulabis, et conculcabis leonem et draco- 
neni. Aber aucli von geistesverwandten Neuevan- 
gelischen liat der jugendliclie Neukatholische be- 
reits schmeiclielhaftes Lob eingeerndtet. Ein Be- 
richterstatter des homiletisclien Correspondenzblat- 
tes (1830 Nr. 49.) meldet seinem Publicuni mit 



Frohlocken, dass meine Abendmahlslelire, w trium- 
phirend von obgedaehtem Hrn. Sengier ivider- 
legt sei." Kann der rustige Jungling woW noch 
hohern Rulim begehren? Muss ihm nieht in sol- 
chen Weihrauctiwolkeii vor seiner eigenen Holie 
schwindeln? 

Aiisser der Senglerschen Sclirift kam inii* 
anch noch die Lindnersche Lehre vom. Abend^ 
mahl, Leipzig 1831. vor Absendung dieser Blut? 
ter zu Htinden. Was in dieser weitschweifigea 
und sehr oberflachlichen DarstelluBg zur Hei'ab- 
setzung meiner Arbeit gesagt 1st, bedarf und 
verdieiit keine Widerlegung. Der Lindnerschen 
langen Rede kurzer Sinn ist dieser.' 31 an geht 
zum Abendmahl, und die begangenen 
Sun den sind abgethan. Aus dem letzten 
Hauptstiiclfe des Lutherisclien Katecliismus hatte 
sich Hr. Lindner ganz besonders den Satz ge- 
merkt, welcher auf die Frage, T\ 7 as niitzet denn 
solch Essen und Trinken? folgt: Das zeigen 
un's diese Worte: Flir each gegeben und 
vergossen zur V e r g e b u n g der S tin- 
den: und wenn gleicli im Uebrigen seine (syiw- 
bolische) Ansiclit des Abeiidmahls dnrchaus un- 
lutherisch ersclieintj so drelit sich docli sein 
ganzes Buck urn dieseri Lutlierischen Katechis- 

o 

mussatz. 

Der kurze Abriss eincr Glescliiclite der Abend- 



mahlslelire, \velcher dieser neuen Auflage 1st bei- 
gefiigt worden, ivird hoffentlich den meisten lie- 
sern eine niclit miwillkommene Zugabe sein, so 
wenig Neues er auch darbietet. Meines Collegen 
und Freimdes D. von Golln giitiger Durclisiclit 
verdaukt dieser Mstorische Aiihang inehrere Zu- 
siitze und Berichtigimgen. Den in der jetzt \veg- 
gelassenen Beilage behandelten Gegenstand, iiber 
das Evangelium des Matthiius, werde ich sobald 
es Zeit und Umstiinde gestatten, in einer beson- 
dern Sclirift ausfukrlicner behandeln und somit 
den von mehrern Seiten an micli ergangenen Auf 
forderungen zu entsprechen suchen. 

Breslau, den 24. Jtini 1831. 



D. David Sclnilz. 



Uebersicht des Inlialts, 



Einleitung S. 1 43. 

Von dem Gegensatze Hi mm el und Erde, Geist und Ma- 

terie, Inneres und Aeusseres. S. 1 f. 
Wir ken n en das Yerbaltniss beider zu einander nicbt, mussen 

aber fur die Betracbtung beide Gebiete notbwendig unter- 

scbeiden. Ebendas. 
Aucli iiu sittliohen Leben des Mensclieu treffen wir die wei- 

facbe Ricbtung. S. 2 f. 
Das Cbristentbum ist die Religion des Geistes und der Walir- 

beit. S. 3. 
Ueberall wendet es sich an des Menscben Geist, als innersten 

Lebensquell. S. 4 f. 
Mit Gott und gofetlicben Dingen kb'nnen wir nur mittelst un- 

sers freien Geistes, der gottlicber Natur ist, zusamuienban- 

gen. S. 5 f. 
Die cwigen Ideen des Wabrcn und Guten sind der Menscben- 

natur nicbt fremd, S. 7 f, 
Nur das innere Leben, die Gesinnung des Cbristen, gibt den 

Maasstab seiner Wurdigkeit. S. 8 f. 
Kein Widerstreit zwiscben Vernunft und Offeubarung. 

S. 10 if. S. 25 f. 
Kein Mensch isfc absolut bb'se. S. 12. 
Die ewige Liebe und Wcisbeit kann dem Menscben nicbt 

zwei einander widersprccbende Gescbenke gegeben baben. 

S. 13 f. 
Unstattbafter Streit iiber Rationalismus und Suprana- 

turalismus. S. 14 f. 

Berecbtigung zum Gebrauch des gesunden Meusclieiiverstaa- 
. des. S. 15 f. 

Lebve der beiligen Scbrift bieriiber. S. 17 ff. 
Ausspriicbe Lutbers iiber das Recbt und den Gebraucb der 

Vernunft. S. 21 ff. 
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Wiebtigkeit und Wertb der gesebicbtlieben Offenba- 

rung Gottcs. S, 23 ff. 
Bcklagenswertbes MISSY ersteben dersclben; beide Extreme bat 

man einseitig verfolgt. S. 26 ft'. 
Einc Greuzlinie zwiscben natiirlicliem und iibcrnatur- 

licbem Wivkcn Gottes kennen wir nielli; aucb das N. T. 

bestimmt keine. S. 28 f. 
Volliges Verstiindniss der cbristlicbc'n Urlcunden miisste Friede 

und Einigung aller Partcien berbcif 'iihven , und die Haruio- 

nie der OJOfeqbai'ung und des verniinftigeu Denkens dar- 

tliun. S, 32 f. 
An Vereinigung' zn einerlei Bckeantnissformel, oder unter glei- 

che geistliclje Herrscbaft, ist nicbt mebr zu den ken; bloss 

im luutcrn wesentlicbeii Cbristentbum, S. 33 f. 
Von djeser Ansicbt allein iniissen sicb die Geistlicben in ibrein 

jiohcn Berufe leiten lassen. S, 35 f, 
Wqzu die bisberige Betrucbtung angestellt worden, S. 36. 
Ks gilt die Frage, ob die Einsetzungsfarnieln des Abendmabls 

eigeqtlicU, oder uneieentlicb zu versteben sind. 

S. 37 f. 
Oie bier anfgestelite Ansjcbt st\itzt sicb auf den Grundtext 

des N. T. , sudit aber aucb die Recbtc der gesunden Ver- 

nunft un veriest zn bewabren. S. 38 f, 
Einzjg mn Wabrlieit ist es dsm Vf. zu tbun , aiif ibr Gewicbt, 

uqd auf dje Sujnnie bereits yorbaudener evangeliscber Kr- 

kcuntniss vortraut er, S. 40 f. 
Riicksicbtea kenut CV keine, und acbtet keiue, Ebeudas. 



Ueber symbolische und parabolische Darsteliung 
in den lieiligen Scliriften iqi Allgemeinen. 

S. 44 58, 

Die Beispiele von uneigentlicber Rede in den bibl. Biicbern 

sind baufig. S. 44 f. 
Nicbt liberal! wird dieselbe sogleicb ej-kannt und anerkannt: 

dann ist niclits anders zu tbun , als durcb griindHcbe jFov- 

scbung und verniiuftige BeurtbciUing zu cntscbeiden. S. 46. 
Nabere Bestiinmung der symboliscben und paraboii- 

scken Darsteliung im*N. T. S. 47 f. 
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Jene bezeichnet starker, als diese. S. 49 f. 

Anwendung auf das Abendmahl, S. 50 f. 

Zu beiligem Gebraucli bestimmte, und geweibte Gegenstande 

werden dadurch niemals der Substanz nacb verandert. S. 51 f. 
Beispiele symboliscber Handlungen aus dem N. Test. 

S. 54 ff. 
Die Fusswascbung j die Anbaucbung, die Hinstellung 1 

eines Kiiides, das Handauflegen , das Staubabscbut- 

teln, die Handewascbung des Pilatus, die Salbung, 

die Taufe Jobanuis, u. a. m. S. 57 f- 



II. 

An und fur sich ist es unwalirschemUcli, dass 

Christus semen Jungern sein Fleisch und Blut 

zum Genuss dar^eboten Iiabe. S. 59 80. 

Cbristus sucbte stets auf Geist und (xemiitb seiuer Scbii- 

ler einzuwirken. S. 59. 
Audi die letzte Anordnung bei der letzten Mahlzeit sollte und 

konnte keinen audern Zweck baben. S. 60. 
Abweisung materialistiscber und doketischer Ansicb- 

ten. S. 60 f, 
Das Verbaitniss des Gottlicbeu uud Menscblicben verinogen 

wir in Cbristo so wenig, als in uns selbst z.u erkennen 

und zu erklaren. S. 62. 
Gewiss aber ist: Fleiscb und Blut, die der Erde angeboren, 

konnen nicbt zugleicb Geist sein, und des Hiiinnels tbeil- 

haftig werden. Ebendas. 

Ueber die Hunmelfabrtsgescbicbte nacb Lukas. S. 62 if. 
Der Genuss des Fleiscbes und B lutes Cbristi konute den Jiin- 

gern nicbts niitzen. S. 63 f 
Auf den Elementen des Abendmabls kann iiberbaupt nicbts we- 

sentlicb beruben, indem der Segen gottlicber Geistescinwir- 

kung nicbt gebuudeu ist an die Materie. S. 66 ff. 
Die Annabme des Iciblicben Genusses Cbristi iw Abendmahl 

erscbeint als der grobste Reliquiendienst. S. 68. 
Sie ist eine Scbaader und Entsetzen erregende Vorstellung. 

S. 69. 
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Zumal fiir die Jiiii^ei* Jcsu b'atte sie das sein miissen. S.69f 
Man bcdenko. , duss den Judcn aller Blutgenuss aufs strcngstc 

verboten war , imd inv Cbristentbum noch lunge verboten 

blieb. .?! f. 

Entscheidende SteUen dcs A. und N. Test. S. 72 ff. 
Betvacbtct man den Toil Cbristi als Yersobnungstod, so durfte 

aucb biernacb scin Blut nicbt genosscn werden. S. 77. 
Dassolbe zeigt aicb, wcnn er mit dcm Passablamni vergliclien 

Avird, S, 77 f. 
Aucb 'aus andcrn Griuidcn ist dicse Ausicbt so unwalu'scbein- 

licli als uustattbaft. S. 79 f. 



HI. 

Vorliiufige Erklilnmg einiger fiir die Abendraalils- 
lelire \vichtigeu Ausdriicke. S. 81 148. 

A. Scuua. Corpus. Leib. S. 82 ff. 

Ks ist die Totulitat und Gcincinscbaft zu.samineng'eboriger zur 

Einboit yerbundencr Tbcilc. 8. 84. 

Wic es sicli zu ''Ft^?/ und Ilvevpa vcrbalte. S. 84 .f. 
Mit dem M uteri ell en des'Leibcs bat Swpa nichts zu 

schaffcn. S. 85 f. 
Daber cpaysiv- oder la-dlsi-v ff<w^ nicbt gcsagt wird, 

S. 86. 

Beweisstellcn. S. 87. 

"01 ov to awfict, und TLnv TO Gcofta. S. 87 f. 
Uneigentliclier Gobraucb. >S. 89. 
Ob lebendig- oder todt (awpa VMQOV'), niacbt keincn Unter- 

scliied. S. 89 f. 
In'JS'ai/ua nicbts von Trieben, Wollen, Begebren, 

Handeln; duller aucb jiie getadclt, als ungottlicb, siind- 

baft. S. 90 f. 

Heisst viclnicbr Wobnung des go'ttlicbeii Geistcs. S. 91. 
Auferstehung dcs Leibes lebrt das N. T. , aber nicbt 

Auferstcbung dcs Flciscbcs. S. 91 f 
Ueber Rom. VI, 12. und Kup. VIII, 13. 8. 93 f. 
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B. SaQ& Caro. Fleisch. S. 94 ff. 

Eigentlich, Unterschied von Kytag. Ebend, 

Yerbundeu mit A I ft . $. 95. 

Gcgeniiber von Hvivf-ia. S. 95 f. 

Was (pays iv , ioJlstv vi]V odpza, (rV odgy.aG,' 

bedeute. &. 96 f. 
Swfta. kann nicbt mit ffdog, xQ^ag u, s. w. verwcchselt ver- 

ilen. S. 97 f. 
Wcglassung 1 des al^ict, olme wcsentl, AbHndcrung der Be- 

deutung. S. 99 f. 
Was d Xdyoc cr{)^ iytvero, der Logos, das Wort, 

ward Fleiscli (Job. I, 14.) bedcute. S. 100 f, 
Vergleicbung mit JS'w^a. S. 101 f. 
Flciscblicli leben, das Fleisch krcuzigen, u. s* . 

S. 102 f. 

Ueber UK a a ado'!-, ,.Alles Fleiscli." S, 104. 
Mann und_Weib ,,Kin Fleisch.' ' S. 105 f. 



C. -dlitct. Sanguis. Blut. S. 106 ff. 

Eigcntlicli. S. 106. 

Blut v erg iess en, fiir gewaltsame Tb'dtung uberhaunt. 

S. 106 f. 

Bewcisstellen, S. 107 ff. 
Missverstandne Stellen des N. T. S. 109 f. 
Ueber Job. I, 13. u. Apg. XVII, 26. S. Ill f. 
Alpa, im A r evhaltniss zu Wvxr t . S. 112. ff. 



D. TOVTO lati. Hoc est. Das ist. S. 115 ff. 

Eine einfach naturliche Erldarung muss iiberall vorgezogen 

wcrden eiuer dunkcln, etwas Undenkbares uusspreclicnden. 

S. 116. 
Anwendung auf TOVTO iarl in den Abendmahlsstellen. 

S. 117. 
Grosse Menge von Beispielen aus dem N. T. , in welcben die 

uneigentlicbe Bedeutung des tar I Statt fiudet. S. 117 ff. 
Auch in den iibrigen Personalfonnen , ovTOtstcyt, avral 

elai, ij/w eifti, ilpstg iapsv, av tl, vpsls tars, 

u. s. f. S. 121 ff. 
Anwendung auf die Abendmahlsstellen. S. 129 f. 
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Von seinem Tode redete Christus meist in uueigentlichen An- 

deutungen. S. 129 f. 
Entsclicidcnder Beweis, dass das vorliegende Toil TO tart 

uneigentlich gcfasst werden muss. S. 131 ff. 



IV. 

Johannes gedenkt des Abendmahls an keiner 
Stelle. S. 136 179. 

1. Allgemeine Ansicht des Johannes. 

S. 136 148. 

Warum Johannes doch nicht ganz zu ubergehen sei. S. 136 f. 

Eigenthiiiulichkeiten seines Standpuncts und seiner Betrachtungs- 
weise. S. 137 f. 

Sein Augenmerk ist iminer die lionere Region des Geistigen, 
Innerlichen und Gottlichen: Geschleclit und Wundergeburt 
Cliristi wird von ihm nicht beriicksicbtigt: der Messias wird 
hier in seiner geistigen Einheit niit Gott dargestellt. S. 138 ff. 

Er hat es mit holier gebildeten Lesern zu thun, und ist von 
dem jiidisch-particularistiscben Streben frei. S. 143 f. 

Er liebt doppeldeutige , halbdunkle Redeweisen. S. 145 f. 

Es ist bocbst unwalirscheinlich , dass er auf den Genuss von 
Fleisch uud Blut Christ! eia Gewicht legen gekonnt. S. 147 f. 

2. Ueber das VI. Kapitel des Evangelium 
Johannis. S. 149 179. 

Riicksicht auf den Inhalt des I., III., IV und V, Kapitels. 
S. 149 ff. 

Iin VI. Kap. liegt die Speisungsgeschichte der 6000 
als das Aeusserliche , Sinnliche, der Darstellung von der 
hohern, geistigen Niibrung mit Himmelsbrod, und mit dem 
Fleisch uud Blut des Menschensohns , zum Grunde und An- 
lass. S, 152 ff. 

Dass hier Alles uneigentlich zu verstehen sei. S. 154 f. 
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Beweise, dass auch -V, 51. init v\ adpS /.tov nicht auf ei> 

gentliche Rede iibergesprungen sein koune. S. 156 IF. 
Bass hier VOID. Abeadmahl unmoglich die Rede sein konne. 

S. 160 f. 

Von seiner, ganzen Lebenserscheiriung uud Wirk- 
samkeit auf Erden als Messias und Sokn Gottes 
redct Christus. S. 161 f. 

IJetracbliing des Zusammenhangs nach dieser Ansicbt. S. 162 if. 

Andre Beweise fiir dieselbe. S. 167 if. 

Nacbtraglicbe Erklarung eiuzeluer Ausdriicke des Johan- 
nes. S. 169 f. 

Ueber die Lesart etlicber Stellen, V. 55. V. 69. S. 170 f. 

Ueber die Bedeutung der Futurformen duaio, 1$ a EH at, 
u. s. f. S. 172 f. 

Vergleicbende Parallele zwiscben der Darstellung des Johan- 
nes im VI, Kapitel, und der Abscbnitte A r om Abetidmabl iin 
Paulus, Lukas, Markus und Matth&us. S, 174 ff. 



V. ' 

Ueber die Abschnitte des N, Test., welche vom 

Abendmahl handelii: 1 Kor. X, 16 ff. Kap. XI, 

23 ff. Luk. XXII, 14 ff. Mark. XIV, 17 ff. 

Matth. XXYI, 20 ff. S. 180 - 273. 

Warura diese Abfolge der Erzabler gewablt worden. S. 180. 
Die eigeiitbumlicbe Ansicbt eiaes Jeden soil unversebrt erbal- 
ten bleibeu. S. 182. 

A. Der Apostel Paulas. S.' 184 242. 

1. Ueber 1 Kor. X, 16 ff. S. 185. 

Veratilassung und Zusammenbaug. S. 187. 
Worterkla'rung , Kniviovla, Koivcavog. S. 188. 
XIoTr/^iov T%g ft toi'&'rjxyg , irji evloyinSi und 

tiiihoyelv Uberbaunt. S. 192. 
Grundtext und Uebersetzung der vier Hauptab- 

sclinitte vom Abendmahl. S. 202. 
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Zugehb'rige Stellen aus Marcions Evangeliuui und den 
Justinschen Denkwiirdigkeiteu. S. 210. 

2. Ueber deu Abschnitt 1 Kor, XI, 23 ff. S. 210. 

Yeranlassung und Zusammenhang. S. 210 f. 

Erkliiruug des Einzelncn. S. 212. 

'Eyw nagtlafiov d<KO row XVQIOV. S. 213. 

Eu%aQiaTi}aa.s sxlaas. S. 219. 

Tovro P.OV iatl TO a<y//. S. 221. 

Wie es der Apostel gctneint habe. S. 222 ff. 

i? T?jV i[ir)v dvaftvrjGiv. S. 225. 

Toiiro TO 7iOTi']Qiov ->i xatvij diafitjxti iutiv. S. 228. 

Die von Chris tus gebruuchteii Worte sind aus dem A. Test. 

cntlelmt. S. 229. 
Vor und nacli der hciligen Handluiig werden die Abendmahls- 

clcineiite als Urod und Wein betrucbtet. S. 232. 
Nocb cine unaufliisliche Scbwierigkeit bei der eutgcgenge- 

setzten Annahmc. S. 233. 
1m apostolischen Zeitalter keine Spur des Vorwurfs, dass die 

Christen Mcnschenfleisch iissen, aber spaterhin. S. 234. 
^ ergleicbung nocli von etlichen ganz ahnlichen Stellen. S. 236. 
Ueber 'Offdxig, Kara yyt I hsi v, '!AxQt? ov 

sldi], A ox i/ud eiV) lAva^lws io&iei 

S. 239. 



B. Ueber den Abscknitt des Lukas. 

S. 243262. 

Vergleicbung des Lukas niit Paulus und den beiden Nacbbarn 

zur andern Seite. S. 243. 
Nuch Lukas war der Yerrather bei der Einsetzung des Abend- 

imilils gegenwartig. S. 244. 
Thils Uebereinstinimung jnit, tbeils AbAveichung von den 

Andern. S. 246. 
Erkliirung des Einzelnen. . 248. 

) 01 dcodsxa dnoGnolot, 

S. 248. 

insd'vpviaa, To ndG%a y 

S. 249. 
[Ovx ST i, ] ov pri cp dy (0 xr/L. " E co$ o T o v , . - JTA i] - 

Qu#n. S. 250. 
]] a a the la TOU <&tov. S. 252. 

noi^tov. S. 253. 
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otatiot T. 

S. 253. 

To yivvri'fjia, TTJ? dftnehpv. S. 254. 
"JEdcoxsv avToig, obne Id fare, (payers. S. 255. 
Td-.vtttQ vpwv ex%vv6 pevov. S. 257. 
Wiclitige Abweicbuugcn von den Andern. S. 258. 
Nun erst voiu Verrather, nacb der Einsetzung. S. 260. 
Was t] %tlQ tov ' -naQotdiftov'T-os bedeute. S. 260. 
Kurd TO wQtGft^vov, Sv^nTSiv. S.M261. 
Torn Traurigwerden der Jiinger niclits im Lukas. 

S. 262. 
To tig ' T<7. S. 262: . ' 

i t _ , . ' " . ; 

C. Ueber die Abschnitte des Markus mid 

Matthaus. S. 263 273. 

- . > ''-. . * t . 

Aucli diese sebr verwandteu Erzabler wei,cben dennoch man- 

nigfaltig von einander ab. S. 263. 
Vergleicbung beider mit Puulus uud Lukas, nebst ibren ei- 

gentbuinlicben Tcrscliiedcnbeiten. S. 265. 
Bemerkungen zu Einzelbeiten ihres Griindtextes. S. 267. 
Erweiternde Zusiitze iin Mattbaus. Si 270. 
'Avxl nollwv. S. 2/1. 
Ueber das ganz einzige Elg oicpsoiv dfittQTtwv des Mat- 

tbaus. S. 271. 

Kleinere Differenzen zwiscben Markus und Mattbaus. S. 272. 
Die Stelle aus Justins Denkwiirdigkeiten. S. 273. 



... 

Zusammenfassung und Erg'ebniss. 
S. 274 296. 

Bucbstablicbe Uebereinstmimung in dem Grundtext der vier 
Erzabler vom Abendmabl ist nicbt vorbanden. S. 274. 

So erscbeint es als unstattbaft, ja als , unmb'glicb , an dem 
Bucbstablicben durcbweg festbalten , und solcbcs in alien 
Vieren gelteml inacben zu wollen. S. 275, 
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Auf die Grundgedanken , atif die ; Erkemmng der wesentlicljen 
Absicht des Stifters, muss imttelst grundlicher Forscbung 
und unbefangeuer Yergleichung ausgegangen werden. 8*275. 

Folgendes diirfte fest im Auge zu halten seirt: 

Das h?M. Abendinahl der Christen 1st, wie die Taufe, 
eine mit bedeutungsvoller Rede begleitete symboliscbe 
Handlung. S. 275. , 

Die Gemeinschaft der Christen mit Cliristo uud sei- 
ner Kirch e wird durch diese> wie durch jene, ausgespro- 
cben. S. 276. 

Hietj wie dovt, sind die Symbple (Wasser, Brod, Wein,) 
aus 'dem Gebiet der Sinneriwelt etitlelmt, und dienen zur 
veranscbaulichenden DarsteHtmg- ,des Uebersinnlichen, Un- 
sichtbaren, Reingeistigen. S. 277. 

Beide gebcn aber nicht subsfcanziell in einander iiber, sine! und 
bleibcn vielmehr ibveih Wesen riach stets gcsondert. S. 278. 

Auf folgeude Puncte ist das Wesentliche der heil, Hand- 
lung zuruckzubringen: 

1. Der uahe bevorstehende Tod Christ! sollte writ den ganz 
parallelen Satzen: Das ist mein Leib (binsicbtlicb dcs 
gebrochenen Brodes), und, Das ist meiri i'B-lut (hiu- 
sicbtlich des auszjugiessenden Weins), bezeicbnet ; werden. 
S. 280. 

2. Dieser Tod sei, wie sein ganzes Leben, eine freie Auf- 
opferung des Erlosers zum Heil seiner Glaubi- 
gen. S. 281. 

Irrige Vorstellung hiebei. S. 282. 

3. Die tnnigste Gemeinschaft soil ausgesprocb.cn wer- 
defi einerseits zwischen Christus und den Gliiubigen, 
anderseits zwiscben dies en untei- e inlander selbs;t, als 
in jeder Beziebung gleicber Gliedcr desselben Leibes, und 
Briidel* im Reicbe Gottes und Cbristi. S. 284. 

Diese Gemeinschaft ist aber keine leibhaftige, noch kann 
sie auf elementarischem Wege, oder durch materielle 
Substanzen vermittelt werden; sondern eine inner lie he 
uud geistig'e der Liebc) des Glaubeus, der Gesiunung. 
S. 284. . 
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Das ist eben die neue Religionsstiftung (xawij 

der Liebe zu Gott und den Menschen, als unsern Briideru. 
S. 286, 

4. Dieser Einlieit und Gemeinscliaft sollen die Christen stets 
eingedenk sein und sie lebenskraftig unter, sich 
darstellen: Das ist der Sinn des ,,Thut das zu inei- 
nem Gedachtniss." S: 287. 

5. Aufs Passahfegt wlirde vom Stifter offeribar Bezie- 
hung genommen: Es war die Feier der Errettung ans 
Aegyptischer Knechtschaft, und der alien Bundesstif- 
tung durch Jehovah. S. 88. 

Jetzt gait es die grossere Errettung der Menschheit vou 
der Sclaverei der Siinde, des Weltdienstes: das ist die 
,ne.ue Religionsstiftung. S. 288. 

6. Das Abendinabl erscbeint als Fest des Dankes und 
froher Lobpreisung Gottes fiir das durch den Er- 
loser uns gewordene Heil: das will insbesondere das Pau- 
linische, TO norrj^tov xrjg ivhoylus, S svloyov- 
(tsv, xril. bedeuten. S. 289. 

Diese den heil. Urkunden so gemasse, als dem denkendeu 
Menschen uiianstossige Ahsicht, ist weit eutfernt, die Abend- 
mablsfeier ibres religib'sen Moments entkleiden und auslee- 
ren zu wollen: aber sie fasst selbige als dem boberen Le- 
ben des Geistes im Wesentlicben zugeborig auf, und will 
nur das Opus operatum in seiner Materialitat als erfolglos 
darstellen. S. 290. 

Die Gegenwart Cbristi im Abendinalil wird ange- 
nommen, nur nicht die leibbaftige, sondern die geistige, 
S. 292. 

Ueber die Art und das Maass der Wirksamkeit dieser 
Gegenwart auf die Seelen der Glaubigeu bestimmen die 
heil. Schriften nichts. S. 293. 

Auch fiir uns ist und bleibt dieses Geheimniss. S. 293. 

Nur miissen wir robsinnliche Vorstellungen auf alle Weise ent^- 
fernen , und uns insbesondre von den eignen Ausspriichen 
Cbristi (Mattb. XVIII, 20. XXVIII, 20. Job. XIV, 8. 
24. 28.) leiten lassen. S. 294. 



Kurze Geschichte der Abendmahlslehre. 
' S. 297 346. 

1. Aeltcste Z'eit. S. 299 318. 

2. Von Pcischasius Rfidbdrt bis zur llefoF- 
'ni'atioii. S. 318 327.! . 

3. Seit.der Hcformation, S. ,327 346. 



A n h a n g. 

Sr. Mj. Fricdricli Willielms dcs Dritten an die Con- 
sistoricu etc. vor dcni dritten Jubclf'ost der Refonnation 
(Jen 17. September 1817. S. 347 352. 



E I N L E I T U 'N G. 



Bel der Betrachtung mid Wiirdigung religioser Ge 
genstiinde scheint das Meiste oder Alles auf der rich- 
tigcn Fassung dcs grossen Gegensatzes zwischen Geist 
und Materie, Hhnmel und Erde, Ewigem und Zeit- 
lichem, Unsichtbarem imd Sichtbarem, Innerem und 
Aeusserem, zu beruhen. Ueberall begegnen wir die- 
sem Gegensatze; und die Yerkennung desselben oder 
die Vermischimg der beiderseitigen, ihrer Natur nach 
verschiedenen 5 Gebiete, ist von jeher eine reiche 
Quelle unziililbarer "Verirrungen gewesen, ja als der 
Gnmd aller Anthropoinorpliisincn und Theomorphis- 
incn, aller materialistischen mid doketiscben Ver- 
kehrtheiten, zu betrachten. Im neuen Testament fin- 

& 

den Avir eliese Entgegenstellung am bestiinmtesten 
durcli die Ausdriicke TCC tnovqavia und ret Iniytia , ov- 
gavog und y.bauog> bqaxa, plsno[ji&va und ccogaTa, aldvia, 
u. a. bezeichnet. 

Welches gemeinsame Band die beiden Regionen 
zusammenhalt, seiche Uebergange von der einen zur 
andern, Avelcbes wechselseitige Einwirken heriiber und 
biniiber moglicli 1st, oder wirklich Statt findet, ver- 
mogen wir weder zu erkennen, noch zu erldiiren. 
Ob wir uns die Gemeinschaft verinittelt denken durcli 
eine verdiinnte Materic, (Aether,) oder durch allwiiih- 

1 
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liche Verkorperung lies Geistigen, die Sache selbst 
\vird dadurch um niclits deutliclicr. Gleichwohl kou- 
nen wir den Zusamincnhang imd das Wechselverbalt- 
niss zwischen ilinen so tvcnig bczweifeln, als zwischen 
Geist imd Leib in unsrer eigenen Personlichkeit, de- 
ren wahres und wcsentliches Verhaltniss wir gleich- 
\Yolil aucb nicht zu erkennen iin Stande sind. 1st doch 
allcs Entstelien imd Vergehen, Erzeugung und Tod, 
Lebensanfang und Lebcnsende, oder Avas wir so nen- 
nen, fiir uns verborgen und dein nachdenkenden Geist 
ein undurclidringliches Gelieimniss. 

Deinungeaclitet miissen vir fiir die Betraclitung, 
wollen \vir nicbt alles verwirren und ein Mares Erken- 
nen liberal! unmoglich maclien, die beiden Gebiete 
streng von einander gesondert halten, und nicht in 
buntcr Verinisclmng deni Einen beimessen, Avas der 
Natur der Saclie nacli nur dein Entgegengesetzten zu- 
kommen kann, von diesem aber gerade hinweggedacht 
werden muss. Also wir diirfen auf das Geistige imd 
Innerliclie niclit die Eigenscbaften des Materielleu und 
Aeussei'lichen iibertragen 3 und eben so wenig uinge- 
kehrt. Hatte man dieses jederzeit bedacbt, wie viele 
der Christenbeit unwiirdige Ansicbten und unselige 
Streitigkeiten dariiber wiiren ninimer zu Tage ge- 
kominen ! 

In dcm Leben und Streben des einzelnen Men- 
sclien zeigt sich tins gleicherweise jene zwiefache und 
cntgegengesetzte Kichtung. Nacli oben trachtet er 
vcrmoge seines Geistes, und gebort Gott und dem 
Himmel an : nacli unteii ziebt ilm seine irdische Natur, 
vermoge welclier er der Sinuenwelt saint ihrer TJn- 
vollkominenbeit und alien wandelbaren Verbaltnisseii 



o . 

anheim fallt. ,,Das Fleiscli begehret gegen den Geist, 
und dcr Geist gegen das Fleiscli; diese beide widerstre- 
ben einander." Gal. V ,17. Dasjenige, was des Gei- 
stes ist und der Walirlieit, folglich der hoherri, gott- 
liclien Weltordming angehort, also Realitiit und ewi- 
gen Bestand hat, nemien wir das Wesentiichej 
alles Andere, weil es nur zeitlich, hinfallig, voriiber- 
geliend ist, und bios einen mittelbaren oder scheinba- 
ren Wertli bat, gilt fiir unwesentlieh. 

Das reine Christenthum, wie es von dem gottli- 
chen Stiftei* ausgegangen, erscheint in jedem Betracht 
als die Religion des Geistes uud der Wahrbeit, also 
des Wesentlichen, im Gegensatz des bios Scbein- 
baren, Verganglichen und Nichtigen. Das eben ist 
es, was ihm seinen hohen Vorzug gibt vor alien an- 
dern Religionsansichten, wodurch es der gesainniten 
Menscliheit aller Zeiten, aller Orte, aller Bildungs- 
stufen eignet, wodurch ihm seine unvergangliche 
Dauer gesichert ist. So wie es mis Gott nur als 
Geist denken lehrt, der in keiner Gestalt gefasst, in 
keinem Raum oder Ort gefunden werdeii kann, der 
die ewige Wahrheit und Giite, die unendliche Liebe 
selbst ist, wodurch alle Dinge getragen, in ihin le- 
ben, weben und sind: so will es auch nur eine Ver- 
ehrung Gottes in Geist und Wahrheit, und verwirft 
jede Herabziehung des Gottlichen in das Gebiet des 
Materiellen und Irdischen, um es zuin Gegenstande 
der Anbetung zu inachen , als der Gottheit und des 
Menschen gleich unwiirdigen Gotzendienst. Hinauf 
zu Gott und den gottlichen Dingen .sucht cs vielmehr 
die Menschheit zu heben, iiber die Beschriinktheiten 
des Zeitlichert und Sichtbarcn, nicht aber die Gott- 

1 * 



heit herunterzustellen unter die Menschen und in den 
engen Umkreis ihres Korper- und Sinnenlebens. 

Und so Avendet sich das Christentlmm liberal! an 
des Mcnschen innersten Lebeusqtiell, an seinen GVTI- 
gen Geist. Die Tiefen des Herzens, der Gedanken, 
der Gesinnung will es ergreifen, durchdringen , rei- 
nigen, adeln; also miser hoheres Bediirfniss fiir die 
Ewigkeit befriodigen, und uns, von der fesselnden 
Schranke des Zeit- und Sinnenlebens befrcit, im Rei- 
chc Gfottes auf immer beseligen. 5 ,Gott ist Geist, und 
die ilin verehren, miisseu ibn inGeist und Wabrheitver- 
ehren. fc Job. IV, 24. 35 Der Geist ist es, der leben- 
dig macbt; das Fleiscb ist kein Nutze." Job, VI, 63. 
w Wclcbe voni Geist Gottes getrieben werdcn, die sind 
Gottes Solmc." Eom. YIH, 14. w llir gehort niclit 
dem Fleiscbc an, sondern deui Geist, dieweil Gottes 
Geist in euch wohnet. Wer aber Christi Geist niebt 
hat, der ist nicht sein." Ebendas. V, 9. und 1 Kor. 
Ill, 16. Gal. Y, 22. 5) Was vom Fleiscli geboren 
wird, das ist Fleiscli; und was vom Geist geboren 
\vird, das ist Geist." Job. Ill, 6. ,,Fleiscb und Blut 
kann das Reicb Gottes nicbt erlangen, noch kann 
Yerganglicbes Unverganglicbkeit erlangen." 1 Kor. 
XV, 50. , 5 Der Herr ist Geist; wo aber der Geist des 
Herrn ist, da ist Freiheit." ,,Welcher uns tiich- 
tig gemacbt hat zum Diener der neuen Stiftung, nicht 
des Buchstabens, sondern des Geistes; denn der Bueh- 
stabe todtet, der Geist aber belebet." 2 Kor. Ill, 17-6. 
w Trachtet nach dem, das droben ist, und nicht nach 
dem, das auf Erden ist." Kol. Ill, 1. 2. 55 Trachtet 
zuerst nach dem Reiche Gottes" u. s. w. Matth. VI, 
33. ,,Unser Wandel ist im Himmel." Phil. Ill, 20. 
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. s. f. Das sind nur emige von den Yielen Kern- 
und Gnmdspriichen der christlicheu Urkunden 5 welcue 
als leitende Ideen gelten miissen ? und denen zufolge 
die 'Religionsstifhuig Jesu Christ! offenbar als Veran- 
staltung nicht fiir des zeitlichen Daseyns irdische 
ZAvecke, sondern fiir des unsterblichen Geistes wesent- 
liclie ? ewige Giiter , in deren Besitz sich aber der 
Christ schon in diesem Leben befinden soil, als das 
herrlichste Gottesgeschenk, als der hochste Schatz 
des Menschengeschlechts fiir Zeit und Ewigkeit er- 
scheint. 

Nur das Gottliche vermag Gottliches zu fassen. 
Mit Gott und gottlichen Dingen, mit der Geister- 
welt, vermogen T\ir nimmer auf sinnliche Weise, 
nur mittelst unsers lebendigcn Geistes, weleher gott- 
lichen Ursprungs und gottlicher Art ist, ( J5 Wir sind 
seines Geschlechts ," Apg. XVII, 28. 29. 2Petr. 1, 4.) 
in Beriihrung und Geineinschaft zu kommen, jj^er 
sinnliche Mensch vernimmt nichts voni Geist Gottes." 
i Kor. II, 14. Von Seiten des Menschen gcschielit 
diese Beriihrung und Gemeinschaft durch freie Geistes- 
erregung und Erhebung im Glauben; ein Wort von 
grosser Umfassung und tiefer Bedeutung, welches von 
Wenigen recht verstanden, von Vielen gemissbraucht 
wird:*) von Seiten Gottes durch seinen lieiligen 
Geist. Beide begegnen und erganzen sich wechsel- 
seitig: keiner ist jemals ohne den andern. Ohne den 
gottlichen Beistand vermag die Kraft des Menschen 
wenig: aber an dieser Kraft und ihrem Gebrauch 
darf es auch niemals fehlen 3 wenn irgend ein eigenes 

( *) Vergl. m. Schrift: Was heisst. glauben nd -wer sind die 
Glaubigen? Leipzig l85o< 8. 



Werk im Menschen zu Stande koinmen soil. Dem 
mit l?reiheit und uianigfaltigem Yermogen ausge- 
statteten , zur Selbstthiltigkeit berufenen menschlichen 
Geist -\vird die Gottheit nimmer Zwang anthun, und 
mit Gewalt ihn so wenig zum Guteii als zum Bttsen 
fiihren : sie kann auf ihn nicht, me auf todte Mas- 
sen, so dass er sich selbstblosleidend verhalten konnte, 
eimvirkenj noch. instinqtinassig , gleich wie Avillenlo- 
ses Yieli, ihn treihen. Soil dem Menschen wahrhaft 
geholfen -\verden , so muss er sich allerdings in sofern 
selhst helfen, dass er von seinem Innern aus in einem 
freien Geistes - und Glauhensact sich zu Gott und den 
gottlichen Dingen erheht. So hat ihn die ewige Lie- 
he frei geschaffeu und ilun die Wahl des Guten oder 
Bb'sen, der Seligkeit oder Unseligkeit gelassen. Bar- 
in erkennen ivir unsern grossen Yorzug vor den ver- 
nunftlosen Thieren, dass wir glaubensvoll den Blick 
zuin Himmel emporhehcn, dass unser Geist mit Frei- 
heit Gott denken, dass unsere Seele mit Bewusstseyn 
und in Andacht zum Unendlichen emporsteigen kann. 
Das ist die ewige Liehe mid Gnade Gottes, dass er 
sich der Menschheit fort und fort oifenbart, 'und sei- 
nen heiligen Geist zu keiner Zeit von ihr weichen 
lii est Nur von denen, welche ihm widerstreben, 
wendet er sich >veg, von Frevlern und Gottlosen. 

Diese Ueberzeugunghaltenwir unerschiitterlichfest 5 
und sind derselben unmittelbar dur-ch uns selbst gewiss 
ohne weitern Beweis : einerseits } dass wir innerlich 
und geistig frei sind, und durch selbstthatige Anre- 
gung uns zu Gott erhehen, dem Guten und Wahren 
uns zuwenden konnen; anderseits, dass wir nichts 
desto weniger in Demuth unsre Abhangigkeit 



Gott erkennen miisseii und seines Beistandes in kei- 
iiein Augenblick entrathen konnen. Denn auch was 
Avir durcii unsre eigenen Kritfte, Avelche doch uur 
Geschenke urid Werkzeuge des Ewigen sind, ausrich- 
ten, ist immer Gottes Werk. Die Greiize im ein- 
zelnen Falle bestiminen zu wollen, AVO die gottliche 
Wirksamkeit beginnt, die menschliche endet, er- 
scheint so unmoglicli, wie thoricht; denn beide sind 
stets in und mit einander, AVO ein gottliches Werk in 
dem Mensclien zu Stande konimt. 

Die ewigen Ideen des Wahreii 3 Gtiten und Sclio- 
nen konnen und diirfen auf keinen Fall als der Men- 
scliennatur an sich fremd betrachtet werden. Warcn 
sie nicht in ihr selbst begriindet, keine OflPenbarimg, 
keine Gewalt von aussen vermoclite sie ihr aufzudrin- 
gen 3 noch ihnen Eingang zu verschaffen. Nichts, 
was seinem wahren Wesen entgegengesetzt erscliiene, 
konntc der Mensch, und wenn es die Gottlieit selbst 
dargeboten, (was aber nimmer der Fall-^seyn kaun,) 
in sich aufnehmen. Aber unsre reine, wahrhaft ver- 
niinftige Menschheit, diese herrliche Gabe, womit 
der Vater des Lichts und der Liebe seine geistbegab- 
tcn Kinder von den Thieren des Feldes auszeichnen 
gewollt, eint tins mit der Gottheit; und Niemand 
sollte das hohe Geschenk mit strilflichem Undank im- 
benutzt lassen oder gering achten, noch zur todten 
Maschine sich selbst herabAviirdigend taglich neuer, 
von aussen kommender Erleuchtungen und Wunder- 
gaben, deren Avir bei den mis verliehenen Verniogen 
nicht benothigt sind, in trager Ruhe barren. Auf 
den Adel der menschlichen Natur, auf den guten 
Willen und die sittliche Kraft, der bessern Menschheit 



baute Christus sein gauzes Werk: auf die Gewalt uiul 
den Sieg der Walirheit und des Guten unter den Men- 
schen mit zuversichtlichem Glauben rechnend, griin- 
dete er das Gottesreich. Das Wort der Offenbarung, 
die Stimmen Gottes, \velche mis von aussen als zer- 
streute Lante zutouen, inussen in unserm Innern 
gleichstinimig wiederhallen 5 und hier erst sich zur 
deutlichen llede gestalten: der toclte Buchstabe der 
heiligen Schrift muss sich im innern Heiligtlmm unsers 
selbstthiitigen Geistes erst zur Klarheit des Gedankens, 
zur Kraft des Willens und eigenen Gefiiiils verleljen- 
digen. ,,Dass sie den Herrn suchen sollten, ob sie 
ilm etwa fiihlen und finden iriochten, dieweil er nicht 
fern ist von einem Jeglichen unter uns. Denn in ihin 
leben, weLen und sind wir." Apg. XYII, 27 f. 
Nicht was dem Mensclien gegehen wird, sondern was 
er in si<;h selbst unter Gottes Beistand lebendig lier- 
vorbringt, das nur hat und besitzt er wahrhaft und 
ivesentlich. 

Sind dies die Grundansicliten der christlichen Re- 
ligion, so mussten sich die folgenden, das Lehen der 
Christen angehenden Bestiuimungeu ? welche in den 
Biichern des neuen Testaments unaufhorlich wiederto- 
nen, in natiirlicher Folge von selbst ergeben. 

Nur in sofern konne der Mensch gut und fromm 
lieissen, als Gottesfurcht undFroinmigkeit wahrhaft und 
wesentlich in seinem Innern wohne, und der lebendige 
Urquell all seines Dichtens und Traqhtens sey: keines- 
wegs in wiefern er solche in diesen oder jenen Bekeunt- 
nissforineln, in solehen oder andern ReligionsgeLrau- 
chen , in gewolmhcitsmassigen froimnen Handlungen zu 
Tage legc, und iiusserlich preisAviirdige oder gepriesene 



Tugenden zur Erscheinung bringe. In wessen Seele 
das Gottliche , d. i. das wesentlich Gute und Wahrc 
zum Leben erweckt mid envacht sey, dessen In die 
Aussenwelt hervortretendes Thuu werde unfehlbar 
aucli achtchristlich und als in Gott gethan erscheincn. 
Aber werthlos vor Gott und dem unbestechlichen 
Richter, iui eigenen Bewusstseyn scy jede scheinbare 
Grossthat, die nicht aus dem lautern Quell gottlicber 
Gesinnung entsprungen, jede^Handeln, das niebt von 
gotteswiirdiger Erkenntniss ausgegangen, von reinen 
Gedanken durcbdrungen erscbeine. Das ganze iiussere 
Leben init seinen mannigfaltigen Terhaltnissen und 
Oifenbarungen, welches allerdings auch in den Kreis 
der gottlichen Dinge gezogen ? im Gottesreiqbe ver- 
edelt werden soil, erhiilt ntir dadurcb Wiirde and 
Wertb, dass es von dem verborgenen gottlichen Geiste 
durchleuchtet w|n|, und (lurch die hohere Ansicht dcr 
Dinge, velche den Christen hehvobnen muss, seine 
Weihe enipfangt. Das wollen die herrlichen Aus- 
spriiche sagen: Was nicht aus dem Glauben kommt, 
das 1st Siinde." Rom. XIV, 23. vgl. Tit. I, 15. 16. 
,,Nur ein guter Baum bringt gute Friichte; jeder 
schlecbte Baum kann nur scblechte Frucht brin- 
gen. Der gute Mensch bringt Gutes hervor aus sei- 
uem guten Schatz des Herzens^ und der hose Mensch 
bringt Bos.es hervor aus seinem bosen Schatz." Matth. 
VII, 17 f. Kap. XII, 35. Luk, VI, 45. Und Luthers 
Ausspruch: w Gute froinme Werke machen uiminer- 
niehr einen guten froimnpn Mann, sondera ein guter 
frominer Mann macht gute Werke.'' 

Gleichenveise: dass kein irdisches Verhaltniss der 
Menschen , yon welcber Art es sey , kein Stand oder 
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Beruf oder Hang, kerne Bildungsstufe des Gb'ttliehen 
im Christenthuin empfanglich oder unempfiinglich 
machen, noch grossern oder geringern Werth ver- 
leihen konne: vielmehr alle auf gleiche Weise fiir 
dasselbe berufen und geeignet, durch die im Wesent- 
liclien gleiche Aufgabe zmn gleichen Streben nach 
gleichem Ziele verpflichtet, auch gleieher Gliickselig- 
keit fabig und theilhaftig zu werden im Stande sind. 
,,Bei Gott ist kein Ansehen der Person." Horn. II 5 11. 
Eph. VI, 9. jjUnter allerlei Yolk, wer Gott fiirchtet 
und recht tliut, ist ihin angenehm." Apg. X, 35. 
Ueber das vergaiigliche Wesen der Zeit, iiber die 
Welt mit ihrer Lust, ihrem uiclitigeii Wiinschen und 
Treiben, kann und soil sich ein Jeder zum Hiinmli- 
schen und Ewigen erheben, des Irdischen Herr, der 
Bttrgerschaftjm Reiclie Gottes Aviirdig werden. ,,Alles 
aus Gott Geborne iiberwindet die Welt, und unser 
Glaube ist der Sieg, der die Welt iibefwunden." 
I Joh. V, 4 f. 

Hatte man docji diese hier nur angedeuteten, 
lioclist einfaclien Grundideen des Christenthums, auf 
Avelclien siimmtlicbe Glaubens- und Lebenslehren Ave- 
sentlich berulien, olme Avelche durchaus kein rechtes 
Verstandniss der cliristlichen Lehre und Gescliichte, 
kein klares Auftassen der heiligen Urkunden moglich 
scheint, niclit so oft verkannt! Ware man doch zu- 
frieden geAvesen , in diesen vielumfassenden Gedanken 
sicbere Leitsterne, was sie in Wajirheit sind, bei der 
Betrachtung des dunkel und sclmrierig Erscbeineiiden 
zu besitzen, und hatte man sie vor Allen im Auge 
belialten und zur entsclieidenden Ricbtschnur iiberall 
erAvahlt! Dann war es nicht moglich , auf alle die Miss- 
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verstiindnisse zu verfallen, in jene Menge von uuseli- 
gen Verirrungen zu gcratlien, womit wir die Ge- 
schichtsbiicher des Christenthums Icider angefiillt fin- 
deu. Nimmer konnte man dann die Quellen der gott- 
liclieu Belehrung ausser tins, (Offenbarung,) uiid 
die Quelle des Gottlichen in uns (Vernunft,) einan- 
der entgegensetzen , nocli, sintemal sie beide ernes 
mid desselben himmlischen Ursprungs und Endzwek- 
kes sind, in Widerstreit init einander denken. Das 
Geistige ware dann gehorig vom Materiellen, das We- 
sentliche voui Ziifalligen, das Eigentliche voui Un- 
eigentlichen auch in den heiligen Urkunden unterscliie- 
den Avorden: man Uatte sich. bald iiberzeugt, dass ein 
grosser Theil des Inhaltes dieser tlrkunden bloss zur 
Uuterlage, Einkleidung, Versinnbildimg des We- 
sentliqhen, Innern niid Geistigen diene, welcher z\var 
um der Hauptsache willen iinmerhin seinen Wertli 
habe und behalten moge, aber nie als die Saclxe selbst 
angesehcn werden diirfe: und zahllose Verkelirthei- 
ten und Streitigkeiteu sauit den daraus entsprungeneii 
Greueln hiitten nie entstehen, noch die Christenlieit 
entehren konnen. 

Denn gleichwie das gottliclie Wort der recht ver- 
standenen heiligen Schrift ausseiiich zu tins koinuiend 
lautet, eben so sprickt es in der That und Wahrheit 
auch im Innern des gesunden, denkenden Menschen. 
Beide Gottesstimmen , die von aussen und die innere,, 
\veit entferntj einander zu \vidersprechen , sollen und 
iniissen vielmehr einander zur Bestatigung, zur wech- 
selseitigeu Yerbiirgung dienen. Die jnenschliche Ver- 
imnft muss dasselbe BediirfnisSj dieselben Wiinsche, 
die nemlichen Bestrebungen in der Brust des Sterb- 
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lichen finden und anerkennen, \vie die christliche Of- 
fenbarung. Alle sind wir nach Gottes Ebenbildc ge- 
schaffen und tragcn den unvertilgbaren gottlichen 
Keim, das Bewnsstseyn des Unendliclien im Busen. 
Nirgends und nie hat es einen Menschen gegeben, der 
dem Gottlichen absolut entfremdet, im gemeinen Sin- 
nenleben allein voile Geniige und Befriedigung gefun- 
deiij der niemals em hoheres Bediirfniss, als das der 
Leibesnothdurft gefiihlt und zu befriedigen gewiinscht, 
nie auf eine Spur seines eigenen oder des gottlichen 
Geistes gekommen, zuin Unendliclien sich erhoben, 
nie in Andacht seine Kuie gebengt, in Dcmuth seine 
Abhangigkeit von dem Unsichtbareu und Allmachtigen 
empfunden und anerkannt hatte. Keiner vennochte, 
selbst wenn er es wollte, von dem Ueberirdischen, 
von Gott und Ewigkeit sich loszusagen. Audi ist 
keines Menschen Leben ganzlich leer von gottlichen 
Gedanken und .fiir die Ewigkeit gelebten, \\-eminoch 
so schnell vorubergehenden. Moment-en. Demi in 
jeder Menschenseele regen sichj wenn gleich in den 
verschiedensten Abstufungen der Lebendigkeit und 
Klarheit, immer doch unvertilgbar, der Glaube an 
Gott und Yorselmngj die Liebe zu Gott tmd dem 
was Gottes ist in clem geistigen und Sinnengebiet, die 
II off nu ng und Zuversicht auf Gott, auf cine selige 
Zukunft nach dem Leben der Zeit, auf ein hoheres 
Emporsteigen zu vollerer Geniige, Klarheit, Herr- 
lichkeit in Allem, \vofiir \vir disseits z>war wohl den 
Sinn schon in uns verspiiren, Sehnsucht und Almung 
baben, abei* nie zur Vollendung hinangelangen , in kei- 
nem Falle ein vollkommen befriedigendes Ziel zu er- 
streben vermogen. Hierin aber liegen ja eben die 
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Grundelemente aller Religion ? auch tier christlichen, 
und sie wohnen im Menschengeist wie in ilirer eigen- 
thiimlichen Heimath 4 

Wie das Christentlmm als die gottlichste Re- 

^ 

ligion erscheint, so 1st es in Wahrheit auch die 
menschlichste. In seinein wahren Grunde und 
Wesen, in seiner Reinbeit gefasst, begegnet es hiilfreich 
jedem Yerlangen und Bediirfniss der edlern Mensch- 
lieit. Wer behauptet, dass es irgend eineni Rein- 
menscliliclien entgegentrete , widerspreche , dessen 
Bekilinpfung , ja 5 wo moglicli, giinzliclie Ansrottung 
gebiete, der gibt zu verstehen ? dass er das Eine oder 
das Andere oder Beides nicbt kennt. Die Yoraus- 
setzung erscheint eben so undenkbar , als gottesliister- 
licb, dass der Schopfer, indem er dem Menschen die 
Yernunft und die Offenbarung verliehen, zwei 
einander aufliebende, ilm mit sich selbst in Zwie- 
spalt setzende, darum hocbst zweideutige Gescbenke 
ihm gegeben habe, von denen er des emeu nur dantt 
recbt frob werden konne, wenn er sich des andern, 
als eines triiglicben Irrlichts, mehr und inebr ent- 
ledigte. Konnten wir die zweifacbe Gabe als aus ei- 
nem und demselben Urquell der ewigen Weisbeit 
und Liebe, beide als dankenswertbe Segnungen un- 
ser.s biminliscben Vaters betracbten? Oder niiissten 
wir nicbt vielmebr einen imheilbringenden' Fluch des 
inenschlichen Geschlechts, welches allein unter alien 
iibrigen Geschb'pfen, die von ihrem Instinct jederzeit 
sicher geleitet werden, nicht wiisste, was.es sollte; 
welches in imaufloslicher, endloser Yerwirrung her- 
iiber und hiniiber zu scbwankeii verdammt ware, in 
diese,ui Boppelgescbenk erblicken? Wie sollte es end- 
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Jich moglicli seyn , e'mer iiberlieferten Offenbarung 
Eingang in die Seelen der Mensclien zu verschaften, 
Avelche ihrein Wesen und Lebcn freind, imange- 
messen, entgegengesetzt Avare? Gleichwohl geht der 
leidige, auf arg'en Missverstiindnisseu ruhende Streit 
iiber den sogenannten Rationalism us und Supra- 
natural i s m u s in seineu Eudpuncten in der That 
auf nichts sonst, als eben diese Yorstellung zuriick. 

Und, miissen wir fragen, Avelclies der beiden 
Iiohen Gesclienke, ware nur das Eine mit Heralnviir- 
digung oder Beseitigung des Andern reclit zu brau- 
chen, sollte der Mensch abzuweisen sich wohl ent- 
scbliessen? Das Vermogen der Ideen? die denkende 
Yernunft? Aber sic ist gerade das Hochste und Beste, 
was er vom Schopfer empfangen, wodurcli er sich 
von den vermmftlosen Thieren unterschieden und aus- 
gezeichnet sieht; vermoge deren allein er Gottes und 
gottlicher Dinge inne wird, Olme Vernunft und 
Yernunftgebrauch ist Niemand im Stande, irgeud 
eine gottliche Offenbarung aufzufassen, viel wenigev 
wahre und falsche, achte und vorgegebene, mit Si- 
cherheit zu uiiterscheiden. Darum konnte sich die 
Gottheit nicht den vernunftlosen Thieren, noch todten 
Massen, offenbaren; dem verniinftigen Menschen of- 
fenbarte sie sich. Wo kein geistiges Leben, keine 
Selbstanregung, keine Thatigkeit des Denkvermogens 
vorhanden ist, da Avird tier Geist Gottes nimmer seine 
Wohnung aufsclilagen , noch werden daselbst gott- 
liche Erleuchtungen und hohe OiFenbarungen zuin 
Yorschein kommen. Triigen A\ir nicht den gottlichen 
Samen schon in uns, und Aviire uns nicht durch unsre 
Yernunft die Gemeinschaft uiit Gott vermittelt, Avir 



iniissten und wiirden die uns absolut freinde, yon 
aussen kommende Offenbarung so gewiss abweisen, 
wie das Thier einen matbematischen oder metapby- 
sischen Unterrickt. Zwiscben nicht verwandten We- 
sen 1st iiberall keine Yerstandigung inoglich. Was 
von einem veniimftigen Geiste gedacht und ausge- 
gangen,. ist, fassen auch wiederum nur verniinftige 
Geister. 

Oder wollten wir behaupten, die V emu lift sey 
uns von Gott verlielien, um nur bei Beurtheilung 
einiger Gegenstande des mensclilichen Lebens und 
Seyns angewendet zu werden, anderer dagegen nicbtl 
und eben in den uns wichtigsten , hochsten Angele- 
genheiten, der Religion, nichtl Aber wo ist die 
Grenze, bei welcher die Befugniss ihrer Wirksam- 
keit anfangen oder ' enden soil? Wer mag den Un- 
terschied zwischen den hohen, gb'ttlicben Dingen, 
wobei kein Vernunftgebrauch Statt baben sollj mid 
den gemeinweltlichen , in deren Bebandlung das 
Denkvermogen die Entscbeidung hat, angebenl Die 
Religion nimmt ja den ganzen Menscben ein, muss 
ihn, wie seine innerste Seele, im Kleinsten wie im 
Grossesten durchdringen, und kann keinen Punct sei- 
nes Daseyns unberiibrt lassen. Was ware nun hier 
hoch und wicbtig? was gering und unwichtig? Und 
iiberhaupt, wo ist das Verbot, wo cine solche Be- 
scbrankung des Yernunftgebrauchs 1 

Oder will Jemand behaupten, dass nur gewisse 
Zeiten, die vorchristlichen und gewisse Volker, die 
nichtchristlichen, an den unbedingten Gebraucb der 
Vernunft gewiesen wiiren, und damit sich zu bebelfen 
batten, cbristlichen Zeiten undVolkern aber sey die- 
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scr Gebrauch beschriinkt und solle in Betreif gcwisser 
Puncte gilnzlich aufhoren oder still stehen? Aber wo 
bliebe clann die Gerechtigkeit Gottes 3 geschweige die 
Liebe } woinit cr gleicherweise alle seine Kinder um- 
fasst, und die Sonne aucb. seines Geistes alien aufge- 
hen uud scbeinen lasst? 

Zu allem diesein kommti tier Mensch ist sich 
seiner geistigen Kriifte unmittelbar selbstbewusst, und 
bedarf dafiir, dass er zu denkeii, zu empfinden, zu 
erkennen, zu verbinden, zu uahlen vermoge, kei- 
nen weitern Beweis. Geistigel*- und sittlicberweise 
fiiblt er sich vollkominen frei , und ihm kann so we- 
nig das Wabre und Gute, als das Irrige. und Bose 
aufgezwungen verden. Fiir die ibm iiusserlicb iiber- 
lieferte Offenbarung muss er dagegen Beweise 
fodern und sicbere Yerbiirgung haben, bevor er sie 
annebmen und der in ihm selbst lebendigen 5 unmit- 
telbaren Erkeimtniss auch nur gleichstellen kann. 
Kein Mensch kann im gesunden Geisteszustande sei- 
nein besseren Selbst also vollstiindig entsagen, sein 
Denkvermogen dermassen erdriicken 9 dass es ganz- 
lich aufliorte, sich immer -wieder zu regen, dem 
widernatiirlichen Zwange zu trotzen. Der gesunde 
Menschenverstand hat, seine ewig unverwustlichen 
Rechte bisher noch iinnier aufs neue geltend zu 
machen gewusst und T\ird immerdar den Sieg iiber 
alle seine Widersacher und gottlosen Unterdriicker 
davontragen. Konnen diese selbst doch nicht umhin, 
fortwiihrend sich desselben zu bedienen; und zwar 
in weit grosserer Ausdehnimg, als die Undankbaren 
selber wissen oder zugeben mogen. Eben indem sie 
Vernunft und Verstand durch verkehrte Demonstra- 



tioncn bckampfen imd herabzusetzen suchcn, macben 
sic von beiden Gebraucli, wenn gleich den unloblich- 
sten, welcher sich dcnken lasst. Wie Gott die 
Augen des Lcibes dem Menschen gegeben, niclit da- 
jnit er sie zusclilicssen und Mind seyn soil (was auch 
keiner thut), sondern class er sie auftkue und sebe: 
also, und noch weit mebr, will er, dass wir die uns 
veiiiehenen Augen des Geistes oifen halten und ge- 
brauchen, niclit aber uns anstellen sollen, als batten 
wir keine, oder sie waren mir yerfiihrerisclie Irr- 
licbter, gegen die man stets mistratiiscb seyn, imd 
weil man docb cimnal niclit Alles dainit sehen 
konne, lieber gar keiuen Gebraucli davoii machen 
miisse. ; 

Ganz anders lelirt uns die lieilige Sckrift. 
Sie erkenut in dem geistigen, denkenden Vermogen 
die hochste Wiirde des Menschen , kraft (lessen er 
des Gottlicben empfiinglicli und fiibig sey, und ftreibt 
zu dessen rechtem Gebraucli auf alle Weise m\. Chri- 
stus ersclieint als das Licbt, das Evangelium bciss.t 
ein Lie lit, welcbes aile Menschen erleuchten sollte. 
Die Klarlieit der Erkenntniss wollte er, der von Gott 
Erleucjitete, zuglei.cli mit dem festen -.Glaub.cn an 
das Uebersinnliche und Ewige, -mit dein > Streben 
nach dem Guten, der Liiuterung ; ihres Willens, sei- 
nen Briidern gewahren. Es ist ider iliibe :werth, ei- 
nige in unsern Tagen Avie absichtlicb in Vergessenbeit 
gestellte Ausspriicbe des neuen Testaments -iiber die 
Yorziige und den Wertb der Einsicht, der Er- 
kenntniss des Recbten und Wabren in frische 
Erinnerung zu bringen. 
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Eph. I, 17. 5,Dass Gott euch den G cist der 
Weisheit verleihe zu seiner Erkenntn is s, und 
die Augen cures Yerstande s erleuchte, auf 
das s ill r erkennet cc u. s. w. Kap. IY 5 17 ff. ,,Dass 
ihr nicht inelir wandelt Avie die iibrigen Heiden, 
verfinatert in ihrem Yerstande, entfrem- 
det dem Gott gefalligen Lcben durcli die in i linen 
wolinende Unw is sen licit." Ygl. Kap. Y, 8. 13. 
2 Kor. IY, 6. ,,Der Gott, der aus der Finsterniss 
Licht leiicbten hiess, bat aucb imsere Herzen cr- 
leucbtetj nm das Licbt der Erkenntni ss strah- 
len zn lassen" u. s. w. i Kor. J, 5. 55 Dass ihr durcli 
ibn in alien Stiicken bereichert seyd mit aller Lehre 
und Erkenntniss." Kap. X, 15. jjch rede zu 
Yerstandigen, beurtheilt selbst, was icb sage." 
Kap. XII, 8. XIII, 2. XIY, 6. ,,Was \viirde icb 
eucb niitzcn, wenn ich nicbt zu euch redete in Of- 
feiibarung oder in Erkenntniss, oder in Be- 
lchrung-1" Y. 14 ff. 19. 20. ,,Wcrdct nicbt Kinder 
am Yerstande , am Yerstande seyd Er- 
wachsene." 2 Kor. YIIL, 7. ,,Gl'eichwie ihr in Allein 
ausgezeicbnct sej r d, in Glaubeu und lie lire und Er- 
kenntniss." Kap. XIII, 5 ff. Epb. Ill, 4. IY, 13 ff. 
Y, 10. 17. 5 ,Priifet, was dem Herrn -wohlgefallig 
sey , betragt euch nicht me U n v e r s t a n d i g e , 
sondern wie solcbe, die da wissen, was des Herrn 
Wille ist." Phil. I, g. 10. ?5 Dass cure Liebe mehr 
und mehr zuncbme mit Erkenntniss und aller 1 
Einsicht, so class ibr priifct, was gut und ver- 
werflicb sey, und also lauter und tadellos seyd." Ygl. 
Kol. I a 9 fp. j;) Dass ihr erfiillct werdet mit der Er- 
kenntniss seines Willens, bei aller Weisheit mid 
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geistigen Einsicht, - * wachsend in der >Er- 
kenutniss Gottes." Kap. II, 2. ,,Uiid gelangen zur 
ganzen Fiille vollkom inner Einsicht, zur Er- 
kenntniss des Geheimnisses Gottes," u. s. w. 1 Tim. 
II, 4. ,jGott will, dass alle Menschen gerettet wer- 
den, und zur Erkenntniss der Wahrheit 
koinmen." 2 Tiin. II, 7. 33 M6ge dir der Herr Ein- 
sicht geben in alien Dingen." Kap. Ill, 7. Tit. I, 1. 
jjErkenntniss der Wahrlieit, welche zur Gott- 
seligkeit fiihrt." Apg. XXYI, 25. spriclit Paulus; 
,,Worte der Wahrlieit mid gesunden Vernnnft rede 
icli." Horn. Ill, 11. jjKeiner ist fromm, keiner ist 
verniinftig, keiuer, der Gott s u c li t/- c Vgl. Kap. I 5 
21. 28. Hierher gehoren auch die Stellen Joh. I, 4. 5. 
8. 9. VIII, 12. HI, 19 if. IX, 5. XII, 35. "1 Joh. I, 
5. 7. II, 8 ff. Lnk. II, 32. Matth. V, 14. 16. ,,-Ihr 
seyd das Lie lit der Welt; also lasset euer 
Licht leuchten" u. s. w. Kap. YI, 22 ff. vgl. Luk. 
XI, 33 ff. ,,Siehe zu, dass das Licht in dir nicht 
Finsterniss sey." Apg. XIII, 47. 5 jlch habe dich 
besthmnt zum Licht der Volker, dass du zirni 
Heil seyest bis ans Ende der Erde." Desgleichen 
Joh. V, 39. YII, 52. IV, 42. ,,Wir haben selbst ge- 
hort und erkannt;" Kap. VI, 69. ,,geglaubtud er- 
kannt," Kap. VII, 26. 3 ,sollten unsre Oberu zu der 
Erkenntniss gekommen seyn , dass" u. s. f . 1 Joh. 
V, 20. Joh. VIII, 28. 32. ,,Dann werdet ilir erken- 
nen, ilir werdet die Wahrheit erkennen, 
und die Wabrheit wird eueh frci machen." Kap. X, 
38. XIV, 20. 31. ,,Damit die Welt erkenne," V, 23. 
25. 2 Petr. I, 2. 3. 8. Ill, 1. 18. Und die zahl- 

reichen Auffoderungen zu forschen, zn priifeiij 

o # 
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nachzudenken, zu nrtheilen, auch iiber die 
gottlichen Dinge ; so \vie die Klagen und Vorwiirfc 
iiber den Mangel an Einsicht, S turn pf licit und 
Unv erst and: Rom. XII, 2. 5 ,So dass ihrpriifet, 

t 

was Gottcs Wille sey, was gut und wchlgefallig und 
vollkommcn." 1 Thess. V, 21. , 5 Prnfet Alles, 
und das Gute behaltet." Apg. XVII, 27. ,^Dass sie 
Gott such en sollten, ob sie ihn etwafiihlen und fin- 
den inb'ehten." Y. 11. ,,Sie nahmen die Lelire be- 
reitwillig auf, und f o r s c h t e n ttiglich in der Scliriftj" 
u. s. w. 1 Joh. IV, 1. 5? Glaiibet nicht jedem Begei- 
sterten, sondern priifet die Geister, ob sie von 
Gott sind." Sogar von den Proplieten des alten Testa- 
ments, 1 Petr. I, 10 f. ,,Nacli welcher Seligkeit ge- 
sucht und geforschet die Proplieten , die von der 
euch bestimmten Gnade geweissaget, indcm sie 
f or s elite n, welche Zeit und Uinstiinde andeute der 
ihnen eimvohnende Geist," u. s. f. 1 Kor. II, 10 if. 
15. jjOer Gcist erforscliet Alles, ~ der 
Gei stige beurtlieilt Alles." Aus dem A. Test, 
vgl. hierzu Sir. VI, 28. XIV, 23. XVII, 6. 5. XXI, 
14. u. v. a. Ferner, jenes liiiufige: ,,Wer Ohren 
hat zu lioren, der hore! Wer es fassen kann, der 
fasse es! Nicht Alle fassen die Rede ; da vers tan- 
den sie," u. s. w. in den Evangelien; desgleichen : 
5? Seyd ihr noch immer ohne Einsicht? Wisset, 
verstehet ihr noch n i c h t iMatth. XV, 16. XVI, 
9. 11. 12. XVII, 13. XIX, 11. 12. Mark. VII, 18. VI, 52. 
,,Sie waren nicht v e r s t ii n d i g g e w o r d e n, nicht z u r 
E i n s i c h t g e k o in in e n , denn ihr Sinn war verschlos- 
sen, u. s. w. Kap, VIII, 17. 21. XII, 34. Matth. XXII, 
37. Luk. X, 27. ^Du sollst den Herrn deinen Gott 



lieben, mitganzem Herzen, mit ganzer Seele, und in it 
aller Eiusicht (diavoict, Yerstand undNach- 
d en ken).- Kap. XI, 52. ,,Welie eucli Schriftge- 
lehrten, die ihr den Schliissel der Erkenntniss 
habt," u. s. f. Kap. XXIV, 25. 45. ,,0 ihr Unver- 
st an dig en und Tragsinnigen," u. s. AV. ,,Hier- 
auf scliloss er ilmen den Sinn (i/ow, das Denkver- 
mogen, die Yernunft,) auf, dass sie die Schrift- 
stellen v erst an den." Gal. Ill, 1. 3. , 5 ihr un- 
verstandigen Galatcr! so unverstiindig seyd 
ihr?" Matth. VH 3 7. 8. Luk. X.I 5 9. 10. ' 53 Suchet 5 
so \verdet ihr findeiu" gleichfalls von geistthatigem 
Bemiilien zu yerstehen. Matth. X, 16. Seyd klug, 
((pQbvi+wi,) Tgl. 1 Tim. VI, 5. 2 Tim. Ill, 8. 

Was sollten diese und almliche Spriiche fiir einen 
Sinn haben, wenn der Mensch entweder nicht ver- 
inochte zu suchen, zu streben, zu erkennen, oder 
nicht befugt ware, die ihin verliehenen Geisteskraf- 
te frei sclialten und Avalten zu lassenl Das aber Avar 
es gerade, Avas der Herr an semen Jungern tadelte, 
dass sie oberflachlich bei der sinnlichen Aussenseite 
seiner bedeutungsreichen Reden tmd Parabeln, gleich * 
dem unverstandigen Volk, stehen blieben, und nicht 
durch eindringendes Nachdenken -die tiefern Ideen 
des Gottesreichs darin zu erkennen , die hoheren Be- 
ziehungen derselben aufzufinden sich bestrebten. 

Und was urtheilte unser hochbegabter Luther 
iiber die Rechte und den Gebrauch der Vernuuft? 
Es Avird geniigenj mit folgenden Stellen aus seinen 
Sclmften ihn selbst antworten zu lassen. 3 ,Darum 
hat uns Gott die Vernunft t und alle Creaturen go- 



gcbcn, dass sie tins zu unscrm Nutzcn dienen 
solicn." Auslcg. des 1. B. Mose Kap, 32. x 

,,Sintcinal Gott die Yernunft und auch den 

Hath und die II til fe der Ternunft iiicht dar- 

um gegeben hat, dass du sic vcrachten sollst; wel- 

ches cntweder die thun, die vennessen siud, oder 

die verzweifeln." Ebendas. Kap. 32. 

55 Was mm der Yernunft eiitgegen ist, ist ge- 
Aviss, dass es Gott vielinehr cntgegen ist. Demi wie 
sollte es nicht wider die gtittliclie Walirheit seyn, 
das wider Yernunft mid menscliliche Wahrheit ist." 
Yon den geistlichen und KlostergeliiLden. 

,,Wo nicht vorher die Yernunft" (Erkennt- 
niss und Gesinnung 5 ) Credit und gut ist , so ist es 
unmoglich, dass cin rechtcs und gutes Werk gesche- 
hen kann." Amnerk. iil>er den Evangelisten Mat- 
thans. 

5J Es ist sehr ungereimt, in der Kirche etwas leh- 
ij davon man Aveder aus der Schrift, auch 



nicht cininal zum wenigsten init verniinfti gen 
Ursachen" (Griinden) 5,Yerantwortcn kann." Er- 
' klih'iuig und Beweis der Disputation vom ALlass. 

55 lch habe vorher gesagt, dass Avemi man ctwas 

in der Kirche hehauptetj dayon man doch keine ver- 

niinftige Ursachc oder keineu Spruch anfiihren 

kann , das sey eben so viel , als wenn man die Kir- 

che den Feinden und Ketzern zum Gelachter darstel- 

len wollte. Diese werden nicht fragen, ob es 

der Papst und die romische Kirehe also haben wolle, 

sondern sie werden einen Beweis aus der Schrift , oder 

cine wahrscheinliche TJrsaclie" (einen \vahr- 

scheinlichen Grund) w liaben wollen." Ebendaselbst. 



,jGott \vill iiiclit (lurch das Evangelium die Na- 
tur ausreissen, sondern liisset bleiben, Avas natiir- 
licli ist, richtet cs aber auf die rechtc Balm." Pre- 
cligten iiber das 1. Buch Mose. 

? jDaher istder Teufel feind alien, die atu- 

diren, oder wie ers hennt, Schreiber werden. 

1st auch kein Wimder; denn \vo er eitel Laien be- 
halten ihochte, dass Niemand studirte, so weiss 
cr, ^vie bald bcide, Pfarrer und Biicher, zu Grun- 
de gehen \viirden. Darum ist er alien .Gel ehrten 
feind; aucli die ihm niclit schaden, sondern mach- 
tiglich dieiien. Er mug auch vielleicht alien Federn 
und Giinsen feind seyn, um der Schreibfedern willen." 
Verinalmung an die Pfarrlierrcn wider den Wucher 
zu predigen. 

So betraclitet die heilige Schrift das menschlichc 
Dcnkvermogcn und die verniinftige Erkennt- 
niss: so urtheilte der grosse dcutsche Reformator 
dariiber : *) und heutiges Tages horen \vir in der evan- 
gclisclien Kirche die Vernunft neruntersetzen, 
und ihren Gebrauch als etwas Gottloses verschreien! 

Auf der andern Seite konnen wir eben so wenig 

*) Wahr ist es freilich , dass er auch oft den Leschriinkten Vev- 
slaiul des Kinielneu, der sicli auiuassend inid uLermiilliig seiner Graa- 
zen iiberliebt , init dein Venuogen der Ideen verwechselt und unter 
der Benennung Vernunft mil harten \Vorlen dariiLer sicli ausgelassen 
hat. lusbesoudie wollte mid konute er nicht zulassen, dass jenein 
Vcrstandesraisoiineinent iiber vollkounuen klare Schriftwahrheileu, 
die ilun fiir absolut gewiss galten, noch ein Urlheil gestattet werde. 
Aber davon war er slets well enlfernt , ein sogenannles Gefangenneh- 
ineu des gesundeii denkenden Geistes unler den Gehorsam des Glau- 
bens, d. h. uuvevstandener Forinelu \\aii eiues loclten 'Buchstaben, YOU 
der durcli ilm selbst der Kiieclitschafl enlrissencu, geistesfreien evan- 
geliicheii Cliriblenheil zu begehren. 
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der iiussern, gescbichtlicben Qffenbarung Gottcs 
entsageii, noch derselben entratben. Durcli die Tbat- 
saclien des Christenthums und desseii heilige Urkun- 
den finden wir die bocbsten Ideale inenscblicber Ge- 
danken und Bestrebungen verwirklicbt, verbiirgt und 
beAvahrt. Der wirklich erscbienene Christus ist uns 
geworden und gegebcn % von Gott zur Weisbeit, zur 
Gereehtigkcit, zur Heiligung und Erlosung. i Kor. 
I 5 30. Er ist der Menschlieit die vollendete Offenba- 
rung des Gottlichen. Soinit gilt uns das Listorische 
Christentlium allerdings als die grosseste Wolilthat 
Gottes fur das Meiischengeschleclit , auf welclies die 
vorchristliche Zeit sehnsucbtsvoll hoffte und harrte, 
welches, als die Zeit erfiillet war, \virklicb erschien, 
mid auf desscn urspriingliche frische Lebensgestalt 
\vir mit gleicher Selmsucht zuriickscbauen, woran 
aber alle insgesamt auf gleiche Weise ibr eigenes 
religioses Leben und Streben ervvaruien, starken imd 
sicliern. Die segen- und einflussreicbe Wirksainkcit 
des Christentbums in alien Zeitaltern, selbst schon 
vor seiner historiscbeiiErscbeiiiung, liegt Aveltgeschiclit- 
lich und offenkundig vor Augen. Kein unbefangener, 
das Gauze iiberscliauender Beurtheiler wird, wenn er 
aucb die vieleu uugliickliclien Verirrungen nicht in 
Tergessenbeit bringen k'ann, zu denen die menscbliche 
Scbwacbbeit eben davon oft die Veranlassung genom- 
men, diese unermesslicbe Wirksamkeit weder be- 
Mveifeln wollen noeb bestreiien. Und nun erst im 
besondcrn Leben einzelner Frommen, wo seiii segeri- 
voller Einfluss der verborgenste 3 aber in Walirheit 
der bedeutemlste ist, wie crscbeint da dicsc Religions- 
nnsicht iiberali als die trefflichstc Erweckung, Stilrkung, 



Lautening des frommen Lebcns, als die liebreichste 
Trostung iin Leiden und im Tode ? als die inachtigste 
Zuversicht fiir die Ewigkeit. Ucber alles mehscliliche 
Dcnken, Forschen und Erkenncn fiihrte die Offen- 
barung durch Christum init Schnelligkeit und Sicherheit 
hinaus; aber darum durfte sie Aveder iiberyerniinftig 
noch Avidernatiirlich seyn. 

Demnach ist und bleibt dieses die allein richtige 
Ansicht: Beides, das denkende Yermogen, AVC!- 
ches Avir als roinmensohlich. und nattirlicli zu betrach- 
ten pflegen, und die Of fen barung, welclie man 
als ausserordentlicbes Gesclienk der Vorselmng erkennt, 
bestehtj ohne wesentlich getrennt zu seyu, friedlich 
init und neben einander, bestatigt, ergitnztj erlau- 
tert sich wecbselseitig, und muss auf dem rcchten 
Standpuncte der Betrachtung zur vollkommenen Ein- 
heit vei'schlungen ersclieinen. Kerne Yermmftansiclit 
kann si oh geltend inachcn, welche dem klaren Worte 
Gottes widerspraohe 5 keine Auslegung des gottlichen 
Wortes 3 iiberhaupt keine Geschichtsoffenbarung, welche 
der gesunden Vernunft entgegentrate. Wer Bins von 
beiden mit Venverfung des andern allein aufuecbt 
Iialten und geltend inachen will, befindet sich jeden 
Falls im Irrthum. Die christlicheii Urkimden setzen 
keine Trennung, geschweige einen Widerstreit zwi- 
schen den gedachten BelelirungSAveisen. In ihnen 
erscheint das Gottliclie, Geoffenbarte., auf keine Weise 
widernatiirlichj sondern verniinftig; und gleicherweisc 
das wahrhaft Verniinftige eben als das Gottliche. Also 
von beiden diirfen und sollen Avir den recbten Gebrauch 
inachen , um Aveder auf der einen Seite in trostlosen 
Naturalismus zu verfallen, noch auf der andern Seite 
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die Thafsiichen gesunder Vernunft abweiseu zu miissen, 
und imverniinftig zu werden. 

Leider haben immer nur Wenige den rechtcn 
Einbeits- und Vcreinigiingspuiict fiir die zweifacbe 
Kichtung misers Geistes, die \vahre Harmouie des 
Reininenscblichcn und .Gottlichen zu erfassen gewusst. 
In imheilsamer Entgegensetzimg des Zusaininengeliori- 
gen befangen, vcrfolgt man einseitig das Aeusserste 
in cntgegenstehender Richtung ; inehr um sein. Gegen- 
theil zu bezwingeii, als sicb selbst fest und in das 
recbtc Maass zu stellen. Ob man den Geber beider 
guten und vollkommeiien Gaben (Jak. I, 17.) init sich 
in Widersprucb , und seine Mcnsclienkinder in den 
traurigstcn Zustand unendliclier Verwirrung setze, 
\vurde niclit bedaclit. "\Vahrend ein Theil der Cliri- 
stenlicit die Gegeiistiinde der Offenbarung und des 
clii'istliclien Glaubcns zum Yerstandniss zu bringen, 
dnrcb Reflexion und Forscbung zur Klarheit der Ein- 
heit zu erheben suchte, und obnc Unterlass zum 
Nacbdenken, zur Priifung, zu verstiindiger lieurtliei- 
lung der geschichtliclien Offenbarungslehrcu mittelst 
der von Gott niclit uinsonst verliebenen Denkkriifte 
uuffodertc, dabei aber freiliclx niclit selten iiber die 
Grcnzcn des dein Menschen begrcifliclien und auf dem 
Wege der Reflexion Auszuinittelnden fyinausschritt, 
bcgehrte der audre Theil nur Glauben, und immerdar 
nichts als Glauben, mit zuriickweisender Gering- 
scbiitzung allev vermeintlicben Erkenntniss und Ein- 
sicht in die gottlicbe Wain-licit, aller sogenamitenWeis- 
hdt der Welt, oder, vie cs auch heisst, der siind- 
1) aften(!), irrcndcn und irrcfiihrcnden Ycrnunft, uelclie 
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cin guter Christ gcfangen zu nebmen und unter den 
Gehorsain ties Glaubens zu zAvingen babe. 

Dass man gevisse Lcliren fiir Gebeimnisse crkliirtc 
nnd Hire Anerkennnng olme weitere Vorfrage iiber 
Begrcifliclikcit, Moglicbkeit, iiussere Begriindung der- 
selben, foderte, hatte wohl hingclien niogen. Gar 
vieles 1st ja gelieimnissvoll in der Religion, nnd 
gerade das Hocliste nnd Tiefste am meisten. Aber 
tmsfatthaft nnd verkehrt musste es gefunden werdcn, 
dass man docb niclit znfrieden war, anf das Geheim- 
nissvollc hinzmveiseh , Anerkennnng desselben zn ver- 
langen, sondern selbst untcrmilun , die Mysterien 
dcHiiocb zn enthiillen, in seltsani klingende, oft 
Widersprechendes, zmveilen Nicbts aussagende, nn- 
begreiflicbe Formeln zn fassen, und darin gleiclisam 
zu verkorpern, nunmelir aber aucli abgottisclie An- 
erkennnng, Nachsprc cluing 5 Festhaltung dieser so 
constitnirten Erkljiningsformeln mit ungeheurcr An- 
maassuug der gesummten Christenbeit aller Zeiten 
anznimithen nnd aufzunotbigen. Dieses Anffassen der 
lodten Formeln ins Gedacbtniss, dieses Nachsprechen 
selbsterfundener diirrer Lebrsatze, nannte man Glan- 
ben; die Niclitanerkennnng derselben, Unglauben 
nnd Ketzerei. Der Anftilirung von Einzelnbeiteii 
bedarf es nicbt, AVO die gauze Kircbengescbicbte cin 
einziger langer Beweis ist. Das aber sind zwei sehr 
rerschiedene .Dinge, dort, das Uubegreiflicbe und 
sterblichen An gen iiberhaupt Verborgene, zumal in 
Sacben der Religion, anerkennen und im demiitbigen 
Gefiibl meiiscblicher Bescbriinktbeit gar Mancbes als 
nncrkennbar und unerklarlicb anf sicb beruben lassen ; 
(Rom. XI, 33 if. i KOP. II, 7 ff.) bier, das Geheim- 
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jilssvolle in willkiirlich-menschliche, niclits erkliirende 
licdcnsarten gefasst, wie wenn diese nun das Gottliche 
selbst waren, darbieten und mit aberwitzigen Con- 
sequenzen die gauze Cliristenwelt zur unbedingten 
Annahme derselben zwingen wollen. Kami jenes ohne 
Bedeuken jedem Christen angemutbet werden, so wird 
gegen dieses der freio Geist denkender Wesen immer 
und ewig sich strauben. Mit der frommen Ehrfurcht 
gegen das Hochstc, dein inenschlichen Yerstande Un- 
crreiebbare 3 mit der glilubigen Anerkennung der Tie- 
fen der Gottbeit und gottlicher Gebeimnisse , vertragt 
sich aber sehr Avoid das Bestreben, solche so viel 
inoglich in Harinonie mit misers cigenen Geistes Denk- 
gesetzen zu bringen, im Zusainmenbange zu erken- 
nen, nacli unsrer Weise tins deutlicli zu maclien. 
Jedcr Vcrsucli dieser Art kann olme die mindeste 
Gefabrfiir das Heilige einein Jeden, derilm anzustelleii 
sicb fabig und geeignet fiiblt, freigelassen werden, und 
imissj, selbst wenn niemals, was dock in keinem Falle 
licliauptet werden kann, ein vollstandiges Gelingen zu 
erwarten stande, wenigstens imverwelirt bleiben. Hire 
Scbranken muss die inenscbliche Vernunft anerkennen, 
und dariibcr hinaus sicb nicbt ubermiithig erbebeu 
wolleii: aber in demjenigen, was innerhalb ihres 
Gebietes liegt, darf sie niclits sich selbst oder ibr 
Widersprechendes zugleich annebmen, oder dem Un- 
sinn huldigen. Niclits tboricbterj als mit dem Glauben 
die Wissenscbaft ersetzen und die Forschung unniitz 
maclien zu wollen. 

Eine Grenzlinie zwiscben dem Natiirlichen und 
llebernaturlichen, (Wunderbarcn , ) zwischen mittel- 
barcm und tmmiitelbarein Wirken Gottes in der Natur 



sowohl, als im Mcnschen; einc Scheidung zwisclicn 
der Offenharung, die dem Menschen innerlich zu Thcil 
wird, nnd dor auf dem Wege der Ueberlieferung, in 
beiden Fallen miter GottesBei stand e, ihni zugekommenen, 
iiberhaupt, das Verhaltniss des Sinnlichen und Uebcr- 
sinnlichen, der jnateriellen und geistigen Welt, ver- 
inogeu wir auf keine Wcise zu bestiinmen, sintcinal 
uns die Urkrafte und Urgesetze in der Schopfung 
Gottes durcliaus verborgen siud. Alle Philosophic 
und alle Theologie muss hier ihre uniiberschreitbare 
feenze finden und anerkeimeii, Wer aber diese Grenzc 
anerkennt, fur den kann es aucli keine eigentlichen 
Religionsstreitigkeiten geben ? indem solche jeden Falles 
auf Gelieimnisse, Ottenbarungen und Wunder sich be- 
zichcn werdeiij die einmal zu Partcibesitztlmmern 
gcworden jcder Theil hartniickig fest zu halten und 
vorzugsweise herauszustellcn pflegt. 

Hicr finden wir nun abermals in den ncutestament- 
lichen Urkunden keine Trennung, noch Avcniger cine 
Entgegensetzung gemacht zAvischen dem innern und 
iiusscrn, dem mittelbaren und iminittelbaren Wirken 
Gottes, zwischeu den Offenbarungeu durch freie 
Selbsterkenntniss und die eigene Denkkraft, und der 
ausserordentlichen gottlichen Offenbariing oder Ein- 
gebung. Nirgends bestiinmen sie, was gottlich sey 
ohne natiirlich zu seyu, noch was natiirlich, menschlich 
se3 r , und nicht gottlich. Wie es wirklich ist, so 
erscheint hier beides stets in und init cinander ver- 
schmolzen. Alles Gute von oben! aber doch darf es 
an der selbstthiitigen Geistesrcgung von Sciten dcs 
Menschen niemals fehlen. Die gottlichen Offenbarun- 
geu kb'nnen doch immer nur in die S eel en der 



Mcnschen geschehen, nicht in den Leib. Ihr Inn ores 
wird bcriihrt, beAvegt, angeregt tlnrcli die Gottheit, 
Avenn auch zuweilen das Mittel tier Anregung bloss 
eine ausserliche Erscheinung seyn kann. Als die 
Apostel am ersten cbristliclien Pfingstfest init den 
-hohern Geistesgaben ausgeriistet Burden (Apg. II.), 
da kam es Avesentlich nicht auf die dabci vorfallenden 
Natiirerscheinimgeii, nicht auf das Sausen des Windes 
und anf die Feuerzungen, sondern auf die inneiiiche 
BeAvegung, Befahigung, Kraftigung Hires Geistes an. 
Ebenso in dcr Bekehrungsgcschichte des Apostels 
Paulus (Apg. IX. XXII. XXVI.) nicht auf Glanzlicht, 
welches ilm physischerweise umstrahlte ; sondern auf 
die Beruhrung seiner Seele, auf die Uimvandhmg 
seines geistigen Lebens und Strebens. Das Wort der 
gottlichen Offenbarnng und das Wort der Schrift ist 
todt und fruchtlos j so lange es nicht der lebendige 
Geist des Menschen ergreift und ins Leben ruft, mit 
freier Liebc sich ihin zuwendcnd. Folglich konnen 
die Eingebungen des gottlicheu Geistes den inensch- 
lichen Seclen nicht gleiclvsvie todten Maschincn (lurch 
einen Trichter eingegossen werden. 

Von Supranaturalismns und Rationalis- 
m u s "\veiss also das neue Testament nichts, geschweige 
von einem Gegensatz derselben, oder der einseitigen 
Richtung des einen oder andern. Auf beiden Seiten 
scheinen die Streitenden ganz zu iibersehen, class sie 
jeden Falls von einer Voraussetzung, und zwar 
von einer solchen ausgehen, hiusichtlich auf wclche 
iiberall keine Bvidenz fiir Menschen zu erreichen steht. 
Auf tlem Standorte der Reflexion und des verniinftigen 
Nachdenkens fiihlen wir mis allczeit gencigt, die Ur- 
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sacbeii dcr Erscheinmigcn aufzusuchen , bcide in it 
cinandcr auf cine verstandliche Weise zu verkniipfen, 
mid auch da, wo jcue unsern Blickcn verborgcn und 
nur Gott bekannt shut, sic vorauszusetzeu. Dagegen 
iiberspriugt die religiose Betrachtungsweise der Diuge 
gern die Mittelnrsachen , oder legt kein besonderes 
Gewicht daranf. Dem froinmen Gemiith kann das 
Kleinstc, \vie das Grosste, ja Allcs als ein grosses 
Wunder Gottes erscheinen. Mit gutem Reclit fiilirt 
er Eins wie das Audre auf Gott, als den wahren 
Urhebcr und Regierer allcr Dinge, zuriick. Beide 
BetrachtungsTveisen liaben ihren Grund iin Weisen und 
Leben des Mcnschent die eine 1st ilim so natiirlich 
als die andre, und keine an sicb. yerwerflich. Fiir 
Gott ist nichts ein Wunder, viellciclit auch fiir uns 
Vieles iin zukiinftigen Leben nicht inehr. 

Dass die Verfechter beider entgegengesetzten 
Ansicbten sich gleicherweise auf die heilige Schrift 
berufen konncn, ist nack Lage der Sache sehr natiir- 
lich, Zahlreiche Stellen lassen sich fiir die eine, "wie 
fiir die andre leicht nachweisen. Al)er eben dieses 
liatte auch die Streitenden zu der Uel)erzeiigung fiih- 
reu sollen, class sie unfehlbar in einer Einseitigkeit 
befaugen, durch ein en Irrthuin verblendet waren, und 
dass ein Gegensatz in der eben beinerkten Weise 
iiberall nicht statt finden, und so wenig in der Schrift 
nachzuweisen als vorauszusetzeii seyn diirfte, Un- 
moglich konnen sie doch Jesum und seine Apostel mit 
einander, oder gar mit sich selbst in Widerstreit, 
betreffend die wcsentlichcn Grundvorstellungen des 
Christenthums, ja aller Religion, setzen wollen. Aber 
jeder Streiter inacht wohl'die Stellen geltend, welche 
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fiir seine Meiimng Zeugniss enthalten oder zu ent- 
halten scbeiueiij Hisst aber tliejenigcn unbeaclitety aus 
ilenen das Gegcnthcil hervorgeht. 

Das voile Verstandniss der christliclien Urkimden 
muss Frieclen. imd Versohnung der gctrennten Parteien 
lierbeifiilircn. Je weiter man darin fortschreitet , mid 
sich einer gesundcn, grtindlichen Auslegung befleissiget ; 
je mehr man den inncrn Kern des Wortes GotteSj 
d. h. die cwige Wabrlieit mid das cwig Gute selbst, 
in den heiligen Bticliern zu suchen imd zu finden 
versteht, welchem kein denkender Geist je seine 
Zustimniung versagen kann, so ivie er von Zufitllig- 
keiten und umvesentlichein Behverk abzuselieu sich 
gewb'lmtj dcsto mehr -\vird von diesem hoheren Stand- 
puncte aus die christliclic Offeiibarung als in ihrein 
Grunde und Wesen verniinftig, dein denkeuden Geist 
allewege befriedigend, aber cbenso werdcn auch die 
letzten Ergcbnisse der gesundeiij ihre Grenzcn nicht 
iibersclireitenden Vermmft, die bochsten Erkenntnisse 
philosophischen Naehdeiikens ? Aveit entfernt der Offcn- 
barung durch Christum zu widerstreiten, vielmehr 
tichtcbristlich erscbeinen. Gleicherweise , je weniger 
man fernerhin Christenthuin mit Kirchenthum ver- 
wechseln, die Bekenner des erstern bloss iiacb ausser- 
licben Kennzeiclien wiirdigen; je mebr man Glauben, 
Frommigkeit, religiose Yorziiglicbkeit, als Sache des 
inwendigeii Blenscben anzuseben sicb gewohnen wird; 
urn so gewisser miisscn Religionsstreitigkeiten ? Spal- 
tungen, Verketzerung, Verfolgiiugssucbt, Glaubensbass 
imd Glaubensgericbte mit allem daraus eutspriiigenden 
schreckliclien Unheil aus der Cliristengeseliscliaft ver- 
schwinden. Die Yerscbiedenbeit kirclilicher Gebriiucbe 



und Bekenntnissformeln kann als ausserlieli und un- 
wesentlich niclit leicht zum sonderlichen Anstoss ge- 
reicheiij ganz uijd gar nicht zu feindseligen Trennun- 
gen der Bekenner Christ! Veranlassung geben. Die 
Einheit des Geistes allein ist es, woran Alles 
gelegen seyn muss: sie nur ersclieint als die freier 
Christen \vttrdige und als allein erreiehbarj so wie 
das Band der Liebe und des Friedens als das einzig 
rechte und haltbare. Auf diesem und keinem andern 
Wege konnen >vir uns nach und nach um den Einen 5 
der da ist das Haupt der ganzeu Geineine, ver- 
sainineln, damit \vir an ihm und durch ihn zum voll- 
kommencn Manne lieramvachsen ; Eph. IV ? 13. und 
nur so werden Avir allmilhlig den Spruch des Heilan- 
des mehr und inehr in Erfiillung kouimen sehen: , 5 Es 
wird Eiue Heerde und Ein Hirt seyn." Job. X, 16. 

Bei diesem Ausspruclie sollte doch im 19. Jahr- 
hundert des Christ enthums Niemand, der nur einiger 
Unbefangeiiheit und Klarheit des Umblicks fahig ist, 
von einem ausseiiichen , durch allerlei Mittel der Ge- 
walt oder List versuchten Zusammentreiben oder Zu- 
sammenlocken siimmtlicher Christenheerden in einen 
sichtbaren geineinschaftlichen SchafstaII 5 zur Einerlei- 
heit hierarchischer Obmacht, irgend eines Buchsta- 
benbekenntnisses, und inenschlich - kirchlicher Saz- 
zung, inehr traumen. Eine solche Art von Einigkeit 
wiirde dem Frieden des Grabes, solche Ruhe in der 
Christenheit dem Todesschlummer gleich zu halten, 
folglich sehr unerspriesslich fiir das Leben der Kirciie 
Christi seyn. Das mit hellem Glanze eimnal aufge- 
gangene Licht des Evangeliums liisst sich so wenig 
wieder. begraben, als die bis zu dem hohen Grade vor- 

3 
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geschrittgne Geistesentwickelimg der europiiischen 
Menschheit aufs Neue iuFesseln legen oder Avieder 
vernichten. 'AVer ist in unsern Tagen noch so be- 
schrankt, dass er hoffen oder begehren konnte, es 
sollten sich die Christen aller Bekenntnisse in irgend 
einer der jctzt bestchenden Parteien zusammenfinden 
und ausserlich darin yereinigen, also allesamt end- 
lich Katholiken oder Lntheraner oder Reformirte u. 
s. w. werden? Alleiu ehvas Hoheres stebt iiber alien 
Parteien, das reine, urspriingliche, wesentli- 
che Cliristenthum selbst. So wie dieses eher 
war, als alle Christensectcn , so wird es auch spiiter 
seyn, und langeren Bestand haben. Ja weil es eben 
in seinem tiefsten Grunde das an sich Wahre und 
Gute selbst entlmlt, wclclies der edlere Mensch zu 
alien Zeiten und aller Orten anerkennt, welches, wie 
auch iinmer der Zeitlauf der Aelt sich gestalten moge, 
zu iinmer allgemeinerer Geltung und Anerkemmng ge- 
langen muss, iinmer und ewig bestehen und seinen 
Werth behaupten wird. Und so miissen wir es aller- 
dings fiir moglich halten, dass die Christenheit zu der 
urspriinglichen Gesundlieit, Schone und Herrlichkeit 
zuriickgelangen konne, wovon sie leider weit abgekom- 
men ist, wofern sie nur mehr und mehr die Missy er- 
standnisse und Yerirrungen, die sie vom rechten Pfa- 
de abgelenkt , zu erkennen und -von sich zu thun aus 
alien Kriiften init redlichem AVillen strebt. Dein- 
nach inuss ohne Ausnahme jeder Christengattung das 
angemuthet werdeu, dass sie sich iiber Parteiungen 
zur Einheit in Clmsto erhcben, und vor alien Dingen 
christliche Christen darstellen "Icrne. AVenn die Ge- 
sctze des menschlichen Geistes unter einander in liar- 
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monie stehen, und zu alien Zeiten tlieselben seyn mtts- 
sen, das lautere Christentlimn aber als gottliche Gabe 
in keinem Widerstreit damit ersclieinen kann noch 
darf: so muss es auch moglich seyn, die gebildete, 
sich selber klar gewordene Mensckheit in ihren An- 
sichten liber die Hauptpuncte aller Religion und Sitt- 
lichkeit, als die kochsten Zwecke ihres Lebens, zur 
Einheit nach und nach zusammenzurufeii. 

Diese Ansicht der Sache allein darf als die rich- 
tige, fiir Lehrer und Fiihrer des christlichen Volks 
zumal allein wiirdige gelten, und muss deren unwan- 
delbares Ziel, die hochste Aufgabe all ihres Strebens 
seyn. Hat ein Geistlicher dieses nocli nicht erkannt, 
noch darauf Bedacht genoinuien, wie er seinen Blick 
vom Zufalligen, Wandelbaren, iiusserlich Gegenwarti- 
gen., mit Freiheit hiniiberzulenken habe auf das We- 
sentliohe, Bestandige ? fiir die Zukunft zu Gestaltende, 
von Formen und Formeln und jedem Aussemverk zu 
Geist und Leben und Wesen, zugleich aber auch die 
ihm anvertraute Heerde iiber die Spaltung hinweg zur 
hohern Gemeinschaft und Einheit hinaufzufiihren : so 
hat er auch weder seinen grossen Beruf begriffen, noch 
die Lehre Jesu und seiner Apostel recht verstanden; 
so ist ihm die grossartige Idee, aus Welcher die Kir- 
chenverbesserung und alle Segnungen des Protestau- 
tismus hervorgegangen sind, ganzlich freind geblieben. 
Ein solcher kann immerdar nur fiir eine Partei, also 
fiir die Spaltung, nicht fiir den Frieden arbeiten, und 
wird mit aller eifrigen Anstrengung nicht eimnal Ei- 
nigkeit, geschweige Einheit und wahre Gemeinschaft 
herbeizufiihren im Stande seyii: er Avird die Zwie- 
tracht verewigen. Nur eine neue Gestalt des alten 
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pharisaischen Judaismus, oder ties liierarchischen Pa- 
pisinus init allem dainit verbundencn knechtischen For- 
malismus kann anstatt frcicn Cliristentlmins im Geist, 
in Gesinnung mid in lebendiger Ueberzeugung die un- 
erfreuliclie Fruclit eines solchen Strebens seyn. Von 
jcncm Kneclilsdienst nacli schweren Kiimpfcn init Got- 
les Hiilfe endlich los, und zur Freiheit der Kinder 
Gottes gelangt zn seyn, war aber gerade der sclionste 
Triumph der- Protestanten des' 16. Jalirhunderts, imd 
muss aller ilchtcn Christen hochstes Kleinod zu alien 
Zeiten seyn und bleiben. 5 ,Werdet nicht der Men- 
schen Knechte," ermahnte der grosse Verkimdiger des 
freieiij geistigen Cliristentlmins. 1 Kor. Til, 23. 

Diese vorliiufigen Betrachtungen mussten wir zu- 
erst anstellen, wenn die folgende Darstellung einen 
sichern Gruud gewinnen und in alien Beziehungen ver- 
standen werdcn sollte. Gerade bei dem Yersuch ei- 
ner Wiirdigung heiliger Gebrauclie der Cliristen, na- 
mentlich der Sacraineiite , scheint es von der grossten 
Wichtigkeit zu seyn, dass das iiusserlich Erschei- 
nende von dem Unsichtbaren, die Form von dem We- 
sen, das Symbol von seiner Idee, der Leib von dem 
Geist, als dem wesentlich Gottlichen, gehorig unter- 
schieden werde. Wiihrend an dem Letztern unbedingt 
alles gelegen 1st, erhillt Ersteres nur insofern Bedeu- 
tung, als es mittelbarerweise zur Erreichung hoherer 
ZAvecke dient. Wer die aus dem Gebiet der Siimen- 
welt cntlehnten , und ihr immer wieder anheinifallen- 
den Zeicheu des Uebersiimlichen fur das Gb'ttliche und 
Hochste selbst nimint, oder, Avas dasselbe sagt, die 
Gotlheit herabgezogen denkt in materiellc Elemente 
und 6'rtlich cingckorpert) der treibt nicht Tveniger Ab- 
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gotterei und Gotzendienst 5 als der Fetischdiener , wel- 
cber im Holz- und Steinblock seine Gotter, iin Cruci- 
fix den Heiland, in gemalten oder gesebnitzten Bil- 
dern die Engel und Heiligen verehrt. Und so sclieint 
in' der Lehre vom heiligen Abendmahl, wel- 
cbe seit vielen Jabrlumderten zu maiicherlei Missver- 
standnissciij Streitigkeiten und Trennungen in der 
Cbristenbeit Anlass gegeben, welcber sich in unsern 
Tagen aufs neue das allgemeine Interesse der evange- 
lischen Kirchen zugewendet, mid deren griindliche Er- 
orterung wir im Folgendeu versucben wollen, gleich- 
falls Alles auf folgende erste und letzte Fragen, und 
deren geniigende Losung zimickzukoinmen : 

Sind die Worte Cbristi: 5 ,Das 1st me in Leib/' 
und ,,Das ist mein Blut," welcbe wir nach den 
apostolischen Berichten als die bedeutungsvollen Ein- 
setzungsAvorte dieses Sacraments betracbten miissen, 
eigentlich und buclistablicb zu verstehen, oder 
uneigeutlicb? Ist die beilige Handlung als eine 
scblicbte Tbatsacbe rein an sicb, (opus operatum^ 
oder 'als eine symbolise be, das heisst, etwas an- 
ders, als sich selbst, bezeichnende, nemlicb ein Ueber- 
sinnlicbes und Geistiges nur darstellende aufzufassen? 
Mit bestimmteren Worten: Hat Cbristus bei Gelegen- 
heit seiner letzten Mahlzeit init den Jimgcrn diesen 
sein Avirklicfees Leibesfleisch zu essen, sein Leibesblut 
zu trinken dargeboten? und baben diese, zu solcbem 
miindlicli-leiblicben Gcnuss aufgefodert, beiderlei Ma- 
terien leibbaftiger Weise genossen und zu geniessen 
geglaubt? Oder ist an Buchstllblicbkeit desAusdrucks 
und an Eigentlichkeit der Handlung in diesen Stellen 
so wenig zu denken 3 . als in unzabligen andern des 
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neuen Testaments, die sick vbllkoinmen ahnlich ver- 
halten? und hat man niclit vielleicht den einfachen 
Worten Christi fremdartige Dinge, woran in der ur- 
christlichen Zeit kein Mensch gedaeht, noch denken 
gekonntj untergelegt, ja sich nicht einmal gehiitet, dein 
Herrn und seinen Aposteln Widersinniges beizuinessen 1 ? 
Diese Fragen aufs Neue zu untersuchen, und wenn 
es seyn kann, griindliclier, als higher, zu beantworten, 
muss fur evangelische Theologen unserer Tage nicht 
Moss wie eine an sich wiirdige Beschaftigung, sondern 
wie eine nothwendig geAvordene, niclit weiter abzuwei- 
sende Aufgabe erscheinen, auf deren befriedigende 
Durchfiihrung und endliche Losung von alien Seiten 
hingearbeitet j ja ernstlich gedrungen wcrden muss. 
Mehrere ausgezeiclmete Manner haben unlangst init 
riihinlichein Fleisse und gewiss nicht ohne Erfolg den 
Gegenstand bearbeitet. MSge dieser langst vorberei- 
tete, aber leider (lurch mancherlei Umstande verspa- 
tete Yersuchj welcher liauptsachlich als ein Beitrag 
zur Auslegung des neuen Testaments betrachtet zu 
seyn wiinscht, sich seinen Yorlaufern nicht unwiirdig 
anschliessen. Da er ganz unabhangig von iiltern und 
neuern Arbeiten iiber diesen Gegenstand 5 deren im 
Einzelnen absichtlich weder beifallig, noch niit Wider- 
spruch Envahniing geschieht, entsprungen ist, und 
einzig und allein die neutestamentischen Schriftsteller 
als seine positive Grundlage anerkennt; so ist ihm bei 
mancher Gleichheit mit verwandten Werken, die nicht 
wohl fehlen konnte,. doch noch so viel Eigenthiimliches 
zu Theil geworden, dass sein offeiitliches Erscheinen 
sich vor den Sachkundigen hoffentlich leicht rechtfer- 
tigen ivird. Dieses Ziel hatte sich der Yerfasser vor 
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Augen gestellt: (lurch mogliehst griindliche Forschuug 
des Grundtextes samintlicher Stellen des neuen Testa- 
ments, welche vom Abendmahl handeln, den wah- 
ren Sinn, \velchen Christus nach den uns Yorliegen- 
den Bericliten mid nach Natur der Saehe bei der 
Stiftung dieses Sacraments moglichervveise habe beab- 
sichtigen konnen, und wirklich beabsichtigt babe, auf- 
zufinden, und deutlich, bestimmt, iiberzeugend darzu- 
legen; zugleich aber auch in dieser Darstellung, was 
dem Christen eben so sehr, wie dem denkenden Men- 
schen iiberhanpt geziemt, und keiner Rechtfertigung 
bedarf, die ewigen Rechte der gesunden Verniuift, 
ohne deren Zuzielmng und Beistiinmung weder Gottli- 
ches noch Menschliches uns begreiflich, annehmlich, 
niitzlich erscheinen kann, auf alle Weise unverletzt 
und ungekrankt zu erhalten. Nichts, was der Begriin- 
dung durch die heiligen TJrkunden erniangelt, kann 
und darf in den cbristlichen Religions- und Kirchen- 
angelegenbeiten versucbt und geltend gemacht werden, 
noch wird es jemals Fortgang und Gedeihen haben. 
Aber eben so wenig kann ehvasw auf Bestand und all- 
gemeine Anerkennung Anspruch machen ? das mit kla- 
ren Ausspriichen des gesundeu mid menschlichen Den- 
kens im Widerspruch steht, oder den einfachen Ge- 
setzen des combinirenden Geistes Holm spricht. We- 
der des Einen also, noch des Andern konnen wir ent- 
behren. In Vereinigimg und Harmonic mit beiden 
konnen wir am Gelingen unsers Bemiibens nicht zwei- 
feln. Wir stellen uns getrosten Muths zu offeiieiu 
Kampf und Streit mit sclileichenden Sectirern und in 
beschrankter Einseitigkeit erstarrten Buchstaben- und 
Forineltheologen 5 imbekihnmert urn die wahrscheinli- 
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eke Verketzerung von jenen, \vie urn die Consequenz- 
mackerei von diesen. Indem wir uns keiner Partei, 
keiner Mensckenautoritat, wie sie keisse, in geistigen 
Dingen, im Glauben, in der Forsclmng, unterordnen, 
sondern unsre evangeliscke Freihcit in der weitesten 
Ausdehnung in Anspruck neliuien und gebrauchen: so 
konnen und diirfen wir auch keine Einrede von be- 
sckrankten Standpuncten kerkoimnend, odcr auf mensck- 
liclies Ansehcn gestiitzt annekmen; so miissen wir uns 
Beurtheiler wiinschen, welche, von vorgefassten Mei- 
imngen foei, zusaminenhangeiiden Denkens niclit ungc- 
wolmt, gesundem Menschenverstande nicht abhold, und 
vor alien Dingen des Verstandnisses der neutestamen- 
tisclien Grundspracke maclitig sind. Benn aus dem 
Grundtextj der uns hinlanglicli klar und deutlicli von 
der Sache zu reden sclieint, ist unsre Ansicht er- 
waclisen; auf ikn will sie sick vorzugsweise stiitzen. 
Also, wie einst Luther, init Spriichen der kei- 
ligen Sckrift und mit klaren verniinftigen 
Gr iinden begekren Avir bestritten, und 5 so wir im 
Irrthum befangen sind, widerlegt zu Averden. Die 
Wakrkeit und das Gute ist aus Gott. Beide haben 
den Avesentlicken Vorzug, dass sie ikre Frucht in sick 
selbst tragen und den gcwissen Sieg jederzeit mit sick 
fiikren. Nickts vermag fiir immer iknen zu widerste- 
stcken, dafern sie nur auf die reckte Weise ans Lickt 
gefordert, mit rukiger Festigkeit bekauptet werden. 
Dass wir nickts als diese keiligsten Giiter der Mensck- 
heit \vollen, und auck, AVO wir geirrt kaben sollten, 
die Wakrkeit gesuckt, dem Reckten redlick nackge- 
strebt kaben, dess gibt uns miser Gewissen Zeugniss. 
Mit .gleich Avaruier Liebe zum Christentlmm, mit fester 
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Ueberzeugung von seiner Gottlicbkeit und cwigcn 
Wahrheit, init dem geAvissenbaften Ernst, welehen 
die Holieit eines fiir die ganze Christeubeit so vichti- 
gen Gegenstandes imd miser Beruf gebietet, init der 
lebhaftcsten Theilnahine an dem Werk des Friedeus 
in der Religion imd liebevoller Vereinigung in Christo, 
endlich init der umvandelbaren Zuversicht, dass es 
gewiss endlich gelingen verde, dem Guten mid Wah- 
ren den Sieg zu erstreben , ist dieser Versuch begon- 
nen uud durchgefiilirt worden: darum sind mr iiber 
den Erfolg vollkommen rubig; dieser steht in Got- 
tes Hand. 

Und sollten mv nicht reclmen dtirfen anf die rei- 
clie Suinine evangelisclier Erkenntniss, geliiuterter 
Einsicbt, redliclier Froinmigkeit, welche zn imserer 
Zeit iiberallj zumal miter dem bei weitein grosseren 
Theile unserer Geistlichkeit verbreitet ist? Burch 
sie ist jedem dargeboteuen Guten der Zugang gesi- 
chert, ein gesegueter Erfolg verbiirgt. Gelingt es 
aber, die Lelirer der Religion mid die Biener des 
Worts zu iiberzeugen imd fiir die heilige Angelegen- 
heit zu gewinnen, so ist imstreitig alles gewonnen. 
Das cliristliche Volk war und ist jederzeit wie seine 
Fiihrer. Sind dieso tiiclitig, rcdlich, imd des in sie 
gosetzteu Vertrauens -wiirdig, welcbes ihnen in der 
Hegel bereitwillig entgegen kommt; so bediirfen sie 
keiner Kiinstp, nocb grosser Anstrengungen 5 nm je- 
dem Fortscliritt zum Besseren, zumal aber einfach 
christliclier Wahrbeit, iiberall in ibrem scbonen Wir- 
kimgskreise Babn zu brechen mid die Herrscbaft zu 
gewinnefi. Mit Spitzfindigkeiten der Sclmle verlangt 
das unbefangene und unbetliorte Volk nimmer behel- 
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zu werden: aber leielcr wird es nicht selten durch die 
Yerkehrtheit seiner Fiilirer aufgeregt, und zu unab- 
sehbarem Nachtheil geflissentlich in die Irrgange tho- 
richten Aberwitzes hineingezogen. 

Bass unsre tiefbewegte, mit grossen Dingen 
schwangere j unter heftigen Geburtswelieu zuckend 
lieriibcr und hiniiber scliwankende Zeit aller Orten voll 
Zwietracht ist, wo man nicbt ohne Bitterkeit und Hass 
iiber die der Menschheit heiligsten Angelegenhciten 
kilmpft und streitet; dass inenschliclierFormelkram und 
Satzungswesen, froinmelnder Glaubenswalin und uiysti- 
sclie Traumereien , veraltete Abgesclimaektheiten und 
neuer Unsinn um die Wette sich jetzt ungesclieuter 
als je hervortluin und nicht olme Gerausch geltend 
machen, um unbefangene Gemiither zu verwirren, 
Scluvaclte zu angstigen, verderblicherj endloser Streit- 
sucbt taglich frische Nalirung darzubieten : das kann 
uns den Muth niclit sclnviichen, noeb unsre HofFnung 
triiben : es starlet und steigert sie vielmehr. Im Wi- 
derstreit befestigt sich die Wahrheitj das Gute wird 
im Kampfe gelautert und bewahrt. Was nicht beste- 
hen kann, mag fallen: es ist nicht worth, dass wir 
es schiitzen und beschirmen. Auch ist es dann, Venn 
diinkelhafte Umvissenheit und Verschrobenheit sich 
unberufenerweise auf den Lehrstuhl setzt, und mit 
Torlauter Amnaassung Andre \veisen will, am meisten 
Zeit und Pflicht, der Ungebiihr mi,t festem Tritt ent- 
gegenzuschreiten und jede, auch die scharfste WaflFe 
riistig zu schwingen, um der reinern Erkcnntniss und 
dem Guten allgemeinen Sieg, der thorichten Verkehrt- 
heit und dem Unwesen gewissen Untergang zu er- 
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kampfen. Riicksichten tlarf tier zu solchem Streit Be- 
rufene keine kennen: Oott fiirchten, recht thun, undkei- 
nen Menschen scheuen, das ist der Wahlsprucli. Als 
strahlendeYorbilder leucliten ihm die evangelischenHe- 
roen des 16. Jahrliunderts vor 5 undgemahnen zu muthi- 
ger Nachfolge. Was sind alle heutigen Bedenken und 
Gefahren gegen die, unter denen s i e die gottliche Walir- 
lieit und das ewige Recht mit begeistertem Freimuth, init 
bewunderungsAviirdiger Tapferkeit zu Tage forderten, 
unabliissig verkimdeten, und personlich vertraten. Wir 
sollteu im 19. Jahrhundert niclit einrnal mehr das zu 
reclitfertigen und zu beschirmen wagen oder vermo- 
gen, was ihre starke Kraft und unerschiitterliche Stand- 
haftigkeit dainals zum bleibenden Segen fiir ihre Nach- 
koininen,' zum schonsten Erbtheil auch fiir uns errun- 
gen? Wir miissten vor uns selbst errothen: wie soil- 
ten wir erst vor der unparteiischen Nachwelt stren- 
gem Richterstuhl bestehen? Darum frisch gearbeitet 
und guten Sainen ausgestreut, weil es noch fiir uns 
Tag ist; inogen wir auch die Zeit der Friichte und 
der Ernte nicht erleben. 



I. 

Ueber symboliscbe imd parabolische Darstellimg 
in den beiligen Scbriften im Allgemeiuen. 



'as neue Testament 1st, vie tlas alte, voll von un- 
eigentlicher Rede und bildlichen Darstellungen. Wer 
das Buchstabliclie iiberall festhalteu wollte, miisste in 
seltsame Ungereimtheiten gerathen. Wenn Gott Hande 
und Fiisse, Augen und Ohren, ein Mund, womit er 
spricht und athinet, ein Gehen von Ort zn Ort, das 
Riechen eines liebliclien Duftes., zugescbrieben wird; 
Tverni er des Fronunen Stecken und Stab, Fels und 
Burg, des Gottlosen Gift und Pestilenz heisst, ivenn 
er als sitzend auf einem Stuhle, uuter seinen Fiissen 
einen Fussschemel , vorgestellt ist: so bezweifelt uud 
bestreitet Niemand, dass etwas Anderes gemeint sey ? 
als was die Worte an sicb aussagen. Das Nemlicbe 
diirfte anzunehmen seyn in Stellen des neuen Testa- 
ments, wie Luk. XIY, 15. XXII, 29 ff. Matth. YIII, 
11. XIX, 27., wo vom Essen und Trinken im Reicbe 
Gottes, von einem zu Tiscb sitzen mit Abraham, Isaak 
und Jakob, vom Sitzen auf Tbronen u. s. w. die Rede 
ist. Weiset docb Christus nacb demselben Evangeli- 
sten Matth. XX, 21 if. vgl. Blark. X, 37 ff, derglei- 
chen sinnliche Hoffnungen ausdriicklich selbst zuriick, 
und wer moclite wohl fiir das zukiinftige Leben des 
Geistes gliinzende Mahlzeiten gewiirtigen und begeh- 
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ren? Desgleiclien Matth, XXIII, 14. Mark. XH, 40. 
Luk, XX, 47, ,,Ihr yerschlingt die Hauser der Wit- 
wen 5 Matth. XXIII, 24. ,,Die ihr die Miicke durch- 
seihet, und das Kameel verschlucket ; <c Mark. IX, 23. 
,,Alles ist mo'giich dem Glaubenden ; <c (soil so wenig 
bedeuten, dass der Glaubige a 11 milch tig sey, als 
in dem Johanneisclien, ,,Ihr Avisset Alles," 1 Job, II, 
20. von Allw is se illicit, die Rede ist;) Kap. I, 33. 
5, Die gauze Stadt war versammelt an der Thiir;" 
Matth. XIII, 16. Luk. X, 23. 35 &elig sind eure Augen 
und Ohren;" Kap. XI 3 27. J3 Selig ist der Leib, der 
dich getragen, und die Briiste, die du gesogen ;" Rom, 
X, 15. ,,Schon sind die Fiisse derer, die Heil verkiin- 
den; cc Joh. II, 17. 5 ,Der Eifer um dein Haus verzehrt 
(verschlingt) mich; Matth. XYI, 6. Mark. "VHI, 15. 
55 Hiitet euch vor dem Sanerteige der Pharisaer und 
Sadducaer, und dem Sanerteige des Herodes;" Matth. 
X, 30. Luk. XII, 7, ,,Eure Haupthaare sind alle ge- 
zUhltj" 1 Kor. X, 4. ,,Der Pels war Christus;" Eph. 
V, 8, ,,Ihr waret ehemals Finsteruiss , nun aber seyd 
ihr Licht;" Gal, V, 15. ,,Wenn ihr aber eiuander 
beisset und verschlinget ;" ebenso 2 Kor. XI, 20. 
Joh. YII, 37. 35 Jesus rief, wer da diirstet, der 
komme zu mir und trinke;" Matth. XXI, 25. vergl. 
Mark, XI, 30. Luk. XX, 4. ,,War die Taufe Johan- 
nis voin Himniel?" J Joh. HI, 9. ,,Der Same Gottes 
bleibt in ihm" (dem Menschen); 2 Petr. I, 4. ,,Bass 
ihr" (von alien Christen) , 5 der gottlichen Natur theil- 
haftig werdet; cc 1 Petr. I, 13. 3 ,Umgiirtet die Lenden 
cures Verstandes;" Apg. II, 20. ,,Die Sonne verwan- 
delt sich in Finsterniss, und der Mond in Blut;" 
Hebr. IX, 20 ff. ,,Das Blut der Stiftung 5 Matth. 
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XXVII, 25. ,,Sein Blut komine auf uns und auf unsere 
Kinder;" Luk. XV, 24. 32. ,,Mpin Sohn, (dein Bru- 
der,) war todt, imd 1st wieder lebendig geworden ;" > 
und viele andere Stellen von ahnlicher Art. 

Allcin neLen diesen treffen wir aucli inanche Aus- 
spriiche an, in dcnen es zweifelhaft erscheinen kann, 
ob man sie in ihrer Buchstablichkeit festhalten, oder 
gleichfalls uneigentlich verstchen soil, und AVO die Er- 
klarer nach entgegengesetzten Seiten ganzlich von ein- 
ander weichen. Da, wo wir nun die Absicht imd Mei- 
nung der Schriftsteller selbst nicht ausdrucklich aus- 
gesprochen oder klar angedeutet finden, was selten 
der Fall ist, bleibt durchaus nichts zu thun iibrig, als 
nacli den Gesetzen des denkenden 3eistes, nach ver- 
niinftigen Griinden, welclie sich aus der genauen Er- 
forschung dieser Biicber, und durch Analogic ver- 
wandter, deutlicher Stellen crgeben miisseiij in jedem 
vorkommenden Falle fiir die cine oder andere Ansicht 
zu entscheiden, nicht aber willkiirlich oder auf 
t}en Grand vorgefasster Meinuugen bald das Buch- 
stiibliche, bald das Tropische als giiltig anzunehmen. 
Denn cine ungehb'rige Verwechselung oder Vermischung 
der beiderseitigen Gebiete muss den nachtheiligsten 
Einfluss auf die richtige Fassung der christlichen Ideen 5 
Lehrbestimmungen und kirchlichen Gebrauche haben, 
und hat ihn nnleugbar vielfaltig gebabt. Fiir unsern 
vorliegenden Zweck, die Abendmahlslehre griind- 
lich zu wiirdigen, erscheint es uniungangiich, iiber die- 
sen Gegenstand zuerst eiue genauere Betrachtung an- 
zustellen. 

Das ist fiirs Erste keinein ZAveifel unterworfen: 
In der comparative!! Darstellung, sey sie parabolisch 
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oder synibolischj, wird nicht dasjenige selbst, worauf 
es dem Redenden wesentlich ankoimnt, das, was ei- 
gentlicli geineint ist, sondern an dessen Stelle etwas 
Anderes, in irgend einer Hinsicht Aelmliches gesetzt, 
inn damit auf das nicht Ausgesprochene, aber Beab- 
sichtigte, hinzuweisen , es deutliclier zu inachen., zii 
veranschaulichen. Denn fiir iibersinnliche und gei- 
stige, oder in der Feme liegende Binge \vird eben 
diese Art der Darstellung gewiiblt, und ist zuweilen 
notliAvendig, wenn dieselben auf keine andere Weise 
zur deutlichen Anschauiing gebracht werden konnen. 
So \vird daim gewisserinaassen eine Parallel e gezogeii 
zwisclien dem, was gegemvartig und sinnlich vor Au- 
gen liegt, und dem., A?as unsiclitbar mir im Gebiet des 
Geistigen oder Zukiinftigen, \velclies man eben abbil- 
den und vorgestellt wissen Avill, anzutreffen ist. Bei- 
des Avird aber allemal in einem oder in melirern Punc- 
ten mit einander zusammen fallen: und das, worin sich 
die beiden Seiten der Vergleiclmng beriihren oder gleich. 
sind, pflegen \vir das Terbium comparationis zu nennen. 
Die Verhaltnisse des Gottesreiclis , zumal diejeni- 
gen s welche sich erst noch gestalten sollten, deren 
Entwickelung noch in der Feme, oder iiberhaupt im 
Unsiclitbaren lagen, stellte Christus immer in uneigent- 
licher Rede dar. Urn Aufinerksamkeit zu erregen und 
Eingang in die Gemiither seiner Zuborer zu linden, 
inusste er das, was seinem Wesen nach iiber die Sin- 
nenwelt und iiber zeitliches Maass hinaus lag, das im 
unsiclitbaren, geistigen Leben verborgene, ankniipfen 
an die sinnlich sichtbare, alien bekannte Gegenwart. 
Aber gleicliwoht horen wir ilm uach solchen versinn- 
bildenden Lehrvortragen , selbst iiber seine vertraute- 
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ren Schiller, 6'fters die Klage wiederholen j 55 Seyd auch 
ihr noeh unverstilndig? versteht ihr noch nicht ? Sie 
haben Aiigen uud sehcn nicht., Ohren und horen nicht! 
0, ihr Thoren tind StumpfsiunigeUj" und dergl. mehr. 
Sie wussten das Eigentliche und Uncigentliche nicht 
gehorig zu imterscheiden : sie erkaimten die hohere 
Beziehung dcs sinnlich Eingekleideten nicht ; sie blie- 
ben bei der Aussenseite der parabolischen Lehrstucke 
stehen. 

Alle vergleichende Darstellungen iin neuen Testa- 
ment sind entwedcr parabolischer oder syinbo- 
li scher Art. Das Gebiet der Parabel 1st die Rede, 
das Gebiet des Symbols sind darstellende Handlun- 
gen. Also ein Yortrag, ein Lehrstuck, eine Rede ist 
paraboliscli; bezeichnende Handlungen und Ge- 
briiuche nennen wir symbolisch. Und so wie das 
Symbol selbst als etwas Thatsiichliches erscheintj 
also weiset es auch jedesmal auf Thatsachen bin, be- 
zeichuet eine Handlungsweise odei 4 wirkliche Ereig- 
nisse, und will zum Handeln anregen. Die Parabel, 
\relche eiue besondere Gestalt der Rede ist, nimint 
ihre Beziehung auf das Erkennen und Wissen, will 
belehren, richtigere, deutlichere Einsicht liervorbrin- 
gen : sie stellt irgend ein Lehrstiick oder eine Ansicht 
des Gottesreichs dar, und sucht sie eindringlich, klar 
und annehinlich zu inachen. Wie schon die Namen 
andeuten, so setzt die Parabel die zwei verschiede- 
nen Gegenstande ztir blossen Vergleiclmng neb en 
einander, und liisst die Gleichheit oder Aehnlichkeit 
des Einen aus und an deni Andern beinerken, ohne 
dieses fiir jenes selbst zu nehinen. Schon durch den 
Ausdruck sind und bleiben hier die Gebiete des Sinn- 
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lichen und Uebersinnlichen gehorig gesondert, und die 
richtige Atiffassung macht in der Regel keine bedeu- 
tende Schwierigkeit*). Dagegen erscheint im Sym- 
bol Sinnliches und Uebersinnliches immittelbarer und 
enger verbunden-, ja es wird jenes geradehin fiir die- 
BCS gesetzt, und beides in einer Thatsache gleich- 
sam vollkommen gleich gestellt. Wie nun iiberall die 
Handiung mehr als das blosse Wort zu bedeuten hat, 
so dient auch die syinbolische Darstellung in denisel- 
ben Maasse zu einer stiirkern, nachdriicklichern, er- 
greifendern Bezeichnung, als die parabolische. Zum 
Beweise konnen aucli hier die gewohnlich auf beiden 
Seiten gebrauchten Ausdrucksweisen dienen. In Pa- 
rabeln heisst es, das Uebersinnliche , welches deutlich 
geniacht werden soil, seyahnlich, gleiche, dem 
aua dem Sinnengebiet fiir die Darstellung Entlehnten : 
upoiov effrt, wu.Qiw&vi) naQceficcllETai, u. dgl. 
In symbolischen Darstellungcn finden sich ge- 
wb'hnlich die Beides scheinbar identificirenden, wcnig- 
stens viel starker verbindenden Ausdriicke, tlvai, 
nobstv, avfjtfiahhsiv es ist, nemlicU dasselbe, 
thut ihr, dasselbige u. s. w. nicht bloss: es findet 
eine gewisse Aehnlichkeit Statt. Schiechthin \rird hier 
das gegenwartige Zeichen an die Stelle des Bezeich- 
neten gesetzt, und Beides wie Bins gefasst. Ja wir 
konnen behaupten: Wenn das Symbol einen innern 
Geistesact abbildet und darstellt, welchcr gleichzeitig 
mit -der Jiussern symbolischen Handlung innerlich voll- 
zogen werden soil, so ho'rt, wofern das wirkiich voll- 
standig geschieht, und die hohe Absicht ganz erfiillt 

1 

*) Vgl. toeinen Yersuch: Ueb'er die Parabel yora Ver- 
walter, Luk. XVI, 1 ff. 8-91 ff. 

4 
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Avird, das Zeichen auf , ein blosscs Zeiclien von etwas 
Entfcrniem zu seyn, und man kann immerliin sagen, 
dass mit dein Symbol zugleieh das durch selbiges Be- 
zeiclmete, mit dcm Sinnlichen das Uebersinnliche, ge- 
geben und empfangen werde, folglich beides in einem 
gCAvissen Sinne gleich sey, Avenn auch niemals Bins 
und dasselbe Averden kann. 

Wenn Christus sagt : Ich bin der Weg, die Wahr- 
heit und das Leben; ich bin der Weinstock, ibr 
seyd die lleben ; so bat das allerdings mebr zu beden- 
tten, als: Ich kann mich vergleiclien mit einem We- 
ge, mit der Wabrbeit, mit einem Weinstocke, euch 
mit den Reben. Es liegt darin: Ich bin das alles in 
der That 5 Avenn auch nicht in materieller , grobsinnli- 
cher, sondern immer in uneigentlicher Weise. Dass 
Christus das Letztere seinen Jiingern erst noch beson- 
ders hiltte bemerklich macben miissen, Avird Niemand 
behaupten, er miisste sich denn dieselben im imglaub- 
lichsten Grade beschriinkt vorstellen, Wie hier, so 
in den Abschnitten A r om heiligen Abendmahl. Ja dort 
uin so melir, Aveil sich beides, parabolische Eede und 
symbolische Handlung zusammcn fiudet. Auch da will 
Christus mit dein das ist mein Leib, und das ist 
"me in Blut, unleugbar melir sagen, als: Ich ver- 
gleiche das Brod mit meinem Leibe, und, dieser 
Wein bedeutet mein Blut; Avenn er gleich Aveit ent- 
fernt Avar, ein Uebergehcn der materiellen Elemente 
seines Leibes und Blutes in das Brod und in den 
Wein, oder eine VerAvandlung der letztgenannten Sub- 
stauzen in jene erstern behaupten zu Avollen. Das Avar 
schon allein aus dem Grunde nicht moglich,' Aveil di 
Brechung oder TSdtwng seines Leibes, so Avie dieVe r 
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giessung seines Blutes erst noch als zukimftig bevor- 
stand, folglich in dem vorliegend gebrochenen Erode 
und ausgegossenen Weine weder das Eine noch das 
Andre damals reellerweise enthalten seyn und zum Ge- 
nuss dargeboten, sondern bloss damit abgebildet wer- 
den konnte. So wenig die Brechung des Erodes eine 
wirkliche Todtung des Leibes Christi, die Ausgiessung 
des Weins ein wirkliche Vergiessung seines Blutes 
war*, eben so wenig dtirfen die beiderseitigen Elemente 
als materiell in einander iiber und aufgegangen be- 
traclitet werden. 

Nemlich dadurch, dass ein Uebersinnliches unter 
sinnlichen Fonnen, ein Abwesendens oder Zukiinftiges 
unter gegenwilrtigen Zeichen vorgestellt \vird, kann we- 
der die Natur des Einen oder Andera veriindert wer- 
den, noch, was auf dasselbe hinaus liefe, eine wahr- 
hafte Yerwandlung des Einen oder Andern oder Bei- 
der Statt finden. Jedes muss seinem Wesen nach al- 
lezeit von dem Andern getrennt und verschieden blei- 
ben, wie eng man avich ihre Gemeinschaft fiir die Be- 
trachtung, so wie eben im Sakramerit geschieht, und 
wo sonst etwas Sinnliches zum Symbol eines Geistigen 
gemacht wird, vorstellen mag. Was materiell ist, kann 
nicht in Geist, das Geistige nicht in Materie mnge- 
wandelt werden : beide sind einander dem Begriffe nach 
absolut entgegengesetzt; beide gehoren ganzlich ver- 
schiedenen Regionen an. Was dem Einen als eigen- 
thiimlich zukommt, muss eben darum dem Anderfi*ab- 
gesprochen werden. , 3 Fleisch und Blut kann das Got- 
tesreich nicht erlangen, noch kann Yergangliches die 
Unverganglichkeit erlangen." Giebt es einen stetigen 
Zusainmenhang und Uebergang vom Materiellen und 

4 * 
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Elementarisclien zum Iinmateriellen und Reiugeistigen, 
so ermangeln Avir doch dariiber aller deutlichen Ei% 
kenntniss, imd miissen fiir xmsre Betrachtung die in 
der Idee geschiedenen Gebiete iminerdar von einander 
absondern, Avidrigenfalls Avir notlrwendig in die grosseste 
Yerwirrung gerathen, und nichts mehr init einiger 
Dentlichkeit liier zu erkennen im Stande seyu Aviirden. 
Es darf.so Avenig von geistiger Materic, von gcistigem 
Fleisch, als von inateriellcin oder fleischlichem Geiste 
unter uns die Rede scyn. Wer von fleischlicher Yer- 
nunft sprechen will, muss sich auch blutige Vernunft, 
und vernimftige Materic gefallen lassen. 

Das ist Avobl sebr natiirlicli und in jeder Hinsiclit 
untadelliaft, dass ein froinmes Gemiitb die einein hei- 
ligen Gebrauch geAveihten, oder das Gottliche darstel- 
lenden Gegenstande init einein andern Ange betracb- 
tet^ als die zu gemein - Aveltlichem Dienst bcstimmten, 
und selbige urn desAvillen init einer geAvissen Ehrfurcht 
bebandelt. Nie aber darf es sich Gotzen daraus ma- 
cbeiij nocli zu abgottisckcin, heidniscbem Wesen berab- 
sinken! Horen Kircbe und Altar auf aus Stein und 
Holz zu bcsteben, Aveil sie Kircbe und Altar sind? 
Horen heilige Geriithscbaften, Avelcber Art sie seyn mo- 
gen, auf, das zu seyn, Avas sie an sicb sind, Aveil sie 
religiosen ZAvecken diencn? Koinmt es auf den Stoft' 
und die Farben der Bibhverke vorzugsweise an, oder 
nicbt vielmehr darauf, Avas durcb dieselben vorstellig 
geii^icht Avird? Ist die geAveilite Kerze keine Kerze, 
das Tauf- oder Weibewasscr kein Wasser, der ordi- 
nirte Geisllicbe kein Mcnsch mehr? Hort das Bibel- 
buch auf aus Blattern zu bestehen und an sicb eine 
todte Masse zu seyn, Aveil es gottliche Offenbanmgen 
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fiir dicjeiiigen cnthalt, welche verinittelst Hires lebendi- 
gen Geistes sich dcrsclbeii zu bemachtigen im Stande sind? 
Wer das Buch als heiliges Bivch verehrt, olme durch 
selbstthiitige Anwendung seines eigenen geistigen Yer- 
mogcus in dessen Irmerstes einzudringen, die darin 
verborgenen Schiitze gottlicher, Gedanken aufzufinden 
und sich anzueigrien ? der treibt nur Abgotterei damit 
und eines freien Christen umviirdigen Gotzendienst. 
jjForschet in der Schrift;" so lautet die Aufforderung; 
niclit : betet das Buch an. , Und : ,,weil du von Jugend 
auf die heilige Schrift weisst," d. i. kennst und 
verstehstj (nicht: weil du sie in Handen hast oder 
mechanisch ., gedankenlos lesen kannst,) 5 ,so vermag 
dieselbe dich zu unterweisen zur Seligkeit. " 2 Tim. 
Ill, 15. Nicht anderSj als wcun ein lebendiger Geist 
herzukommt j wird das Wort der Schrift lebendig und 
wirksam. 

Den Juden war schon in friihester Zeit untersagt, 
sich irgend ein Bildniss inaterieller Art von der Gott- 
heit zu inachen: und wir sollten uns nicht schamen, 
Geist und Materie durcheinander mischend, das seinem 
Wesen nach iiber Raum und Zeit Erhabene zu ver- 
korpern und als eingefleischt zu verehren? Ob wir 
ausfliichtend sagen, dass das Uebersinnliche und Gb'tt- 
liche in gewissen materiellen Elementen versteckt sey, 
und sich eben nur nicht besehen, nocli befiihlen lasse, 
oder gerade heraus behaupten, dass die Materie selber 
zum Gott geworden sey } liiuft in der That auf Bins hin- 
aus: beides erscheint auf gleiche Weise \vidersinnig 
und imchristlich. 

Zu inehrcr Yerdeutlichung des bisher Gesagten und 
zur Yergleichting mit den Symbolen im heiligen Abend-. 
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inahl, wollen wir noch eine Reihe symbolischer Dar- 
stcllungen aus dem neuen Testament, iiber dereu Sinn 
und Beziehung unter den Kimdigen keine Verschieden- 
heit der Aiisicht statt linden diirfte, zur Betrachtung 
bringen. 

Die FussAvaschung, welche Jesus nach Job. 
XI H, 3 if. an seinen Jiingcrn vollzog, war eine 'sym- 
bolise he II and lung. Was (lurch sie dargestellt, 
\vozu die Jiinger angeregt werden sollten, ist Nieman- 
dein zAveifelhaft. Dass es dabei weder auf das Was- 
ser, womit, noch anf die Art und Weise, wie diese 
Waschung geschab , und iiberall nicht auf die Reini- 
gung der Fiisse, abgesehen war, sondern auf ganz 
andre, \vichtigere, hohere Absichten, die durch die 
ausserliehe Handlung nur angedeutet und versinnbildet 
wurden, fiillt einem Jeden in die Augen. Jesus fragt 
V. 12. die Scbiiler: ,,Wissetihr, Avas icb euch getban"? 
(yivuaziTs ri mnohiza vaiv^) Wasihnen leiblicberweise 
geschehen war, das xvussten sie Alle, "wie sich von 
selbst verstand. Da nun der Herr dennoch die Frage 
thut, so leuchtet ein, class es noch etwas anderes da- 
l)ei zu wissen, zu verstehen und nachzuahmen geger 
ben baben muss, als dieFusswaschung selbst. Und so 
forderte er sie V. 14 f. mit den Worteu, xal vfisig 
ocffihfTf allt'j hwv vinrtiv roi's nodctg, %rL zu 
etwas viel Umfassende/m und Grosserem aufj als dass 
sie einander die Fiisse waschen sollten. 

Ebenso Avar es eine symbolis che Han dlung, 
\venn Christus Joh. XX, 22. seine Jiinger anhauchte 
und dazu sprach: ,,Nehmet bin, empfanget den hei- 
ligen Geist," u. s. w. Audi hier gait es nur das Ue- 
bersinnlicbe , Unsicbtbare, Gottliche. Kein Menscb 
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wird sicli vorsteflen, (lass der heilige Geist in dem 
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Lufthauche raumlieh eingeschlossen gewesen, und in 
demselben auf die Apostcl iibergetragcn worden sey: 
so wenig als vir in der Taubcngestalt, Matth. III. 
Luk. III. Mark. I., oder in den Feuerzungenamd im 
Windesbrausen Apg. II. diesen Geist Gottes ortlichge- 
buntlen denken diirfen. ; 

Nach Matth. XVIII, i. A. Mark. IX, 36 ff. Luk. 
IX, 47 ff. nimint Jesus ein Kind, stellt es in der citeln 
Jiinger Mitte, und spricht dazu: ,,Wahrlich, Avenn ihr 
nicht wei-detj wie die Kinder, so konnt ihr nicht ins 
Ilimmelreich eingehen ;" und: ,,Wer das Reich Gottes 
nicht crhalt als ein Kind, der koimnt nicht hinein;" 
und: ,,,Wer ein solch Kind aufnimint, nimint inich 
auf." 1st darum nun Christus und das Kind Bins und 
dasselbe? Und gilt die Aufforderung buchstablich und 
unbedingt, dass der gute Christ zum Kinde werden 
iniisse? z. B. auch in Hinsicht auf kindlicheUnwissenheit 
und kindischen Unverstand? Dagegen vgl. 1 Kor.XIV, 
20. und die andern Aveiter oben angefiihrten Stellen. 

Wenn der Herr Matth. XVI, 19. zu Petrus, uiid 
auch zu den andern Jiingern gelegentlich sagt : ,,Ich 
will dir. desHimnielreichs Schliissel geben," u. s. f., so 
mag wohl dabei noch kein Besonnener an eine Thiir 
zum Himinelreich mit Schloss und Riegel gedacht, 
und Petrus fiir den wirklichen Pfortner desselben an- 
gesehen 1m ben. 

Das bisweilen erwahnte Ilandauflegen Christi und 
der Apostel bei Krankenheilungen, Segnung der Kin- 
der, u. s. f. (vgl. Matth. XIX, 13. Mark. X, 13.) diir- 
fen wir uns nicht vorstellen als eine magisch-zauberi- 
sche Einwirkung oder physisch-materielle Mittheilung 
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von gottlichen Kraften und Gaben tfurcli die leibliche 
Beriihrung: sondern diese ausserliche Handlung, wel- 
'che auch spiiterhm so vielfiiltig wicderholt worden und 
noch gebriiuchlicli ist, liabeu vir nur als veransojiauli- 
chendes, bedeutsaines Symbol der Yerleihung jener 
holien Gbttes - und Geistesgaben zu fassen. Wird es aber 
olme lebendige innere Theilnahme empfangen und ge- 
brauchtj so ist und bleibt es vo'llig leer und ohne 
Erfolg. 

Dass das Staubabscbtitteln von den Fiissen 
und Kleidern, Luk. IX, 5. X, 11, Apg. XIII, 51. 
XYIII, 6. Matth. X, 14, Mark. "VI, 11. bei den Juden 
mehr zur Absicht Iiatte 3 als sie abzuputzen, nemlicli 
die shmbildUch aiisgesprocliene, ^ilso symbolise he 
Erkliirung, dass auch nicht die geringste religiose Gc- 
meinschaft zwischen ilinen und denjenigen, in Bezug 
auf welche sie den Staub abschutteln, weiter Statt finde, 
kaim Niemand bestreiten. 

Es ist eine symbolische Handlung, die et- 
was Andeyes, als sich selbst ausspvechen \\'iHj Avenn der 
Prophet Agabus Apg. XXI, 10 ff. den Giirtel des Pau- 
lus nimmt, sich dainitHiinde undFiissebindet, unddes- 
seu zukiinftiges Schicksal andeutend also spricht: jjDas 
sagt der heilige Geist: den Mann, dem der Giirtel ge- 
hb'rtj werden die Juden also binden in Jerusalem und 
iiberliefern in die Handle der Heiden/ c 

In einer synibolischen Handlung wollte Pi- 
latus seine Schuldlosigkeit an der Hinrichtung Ohristi zu 
Tage legen, indem er Matth, XX.VH 5 24. Wasser 
nahm, und vor dem Judenvolk die Hiinde abvusch mit 
den Worten: ,,Ich bin unschuldig an der Ermordung 
dieses Frommen; seht ihr zu!" Eigentlich die Sache 



,- 57 

angesehen, so war es zur Zeit noch. tinin&gticli, class 
mit des Erlosers Blut seine Hihide verunreinigt seyn 
konnten, denn es war noch nicht vergossen. Aber es 
gait einen ganz andewi Zweck, als das Reinigen der 
Hande. r Jn Formeln, wie dieser ,,Das Blut Jesu 
Christi maclit nils rein TOH Siinden,^ 1 Job. I, 7 ff. vgl* 
Hebr. IX, 14. ist so wenig an das inaterielle Leibes- 
blut Christi, wodurch nimmer Jemand innerlich von 
8iinden gereiniget, schuldlos und straflos dargestellt 
werden mag, als an cine eigentliehe Abwaschung da- 
mit jemals, von Sachkundigen gedaclit worden, noch 
Ternimftigerweise zu denken mogliob. 

Die Salbung des Herrn durcli Maria, Job. XII, 
1 ff. Mattb. XXVI, 6 ff. Mar-k. XIV, 3 ff, wird von ihiii 
selbst als eine vorbedeutende s y in b o 1 i s oh e H a n d- 
hing, (Avas sie in dieser Hinsicht nach dem Sinii der 
Salbenden wohl nicbt seyn sollte,) genominen iintl er- 
klart. Dureh diese Salbung werde sein Leib gleich- 
sam im voraus zu der ihm nalie bevorstehenden Be- 
stattung einbalsamirt. Also wurde der Handtung eine 
anderweitige Deiitung und wichtigere Bezielmng bei- 
gelegt, als sie an sich hatte, nemlich die auf den Tpd 
des Kleilandes. 

Die Taufe Johannis im Jordan, so wie die nacli- 
herige Gbristentaufe, ist nicbts anders als eine, die 
innere Geistes^ und Seelenreinigung veranschaulieht 
darstellende , folglich symbolische Handlung. 
Die Leibesabwasclmng ist dabei so wenig wesentlich, 
als das Was.serelement, womit sie geschieht. Daher 
man unbedenklicli vou der ursprimglichen Art zu> tau- 
fen, d. h. unterzutaucben , abgehen, und die blossc 
Besprengung an die Stelle der Untertaucbung sctzen 
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konnte. Zum vahren Christen im rechten Sinn, d. h. 
dem Innern und, der Gesinnung nach, kann die Taufe 
Niemand maehen; dazu ist freie, geistige Selbstthatig- 
keit fur das Gottliche das nothwendige Erfordcrniss ? 
welches dem getauften Kinde zwar noch abgeht, wp- 
zu es aber berufen und zum Yoraus verpflichtet wird, 
in dem wir es der Aufnalime unter die Zalil der Kin- 
der Gottes diirch Christum, welche die Taufe s y in- 
to li s.c-h darstellt, theilhaftig machen. Also auch hier 
kommt Alles auf den Sinn und die hohere Bedeutung 
des Gebrauchs und der iiusserlichen Zeichen, 'nicht auf 
diese selbst an. Dessen waren sich auch die Juden 
schon deutlich bewusst, und Alle, die zur Taufe Jo- 
hannis kamen. Reiner gewiss ging an den Jordan, 
urn sich von dem Taufer waschen zu lassen. TJnd sagt 
nicht unser geistesvoller Luther gleichfalls von der 
Taufe: ,jWasser thut es freilich nicht," und yoin ' 
Abendmahl: , 5 Essen und Trinken" also auch das 
was der Mund isst und trinkt, 5 ,thtit es freilich 
nicht?" Wusste man in dem einen Sakrament, der 
Taufe, das Weseritliche vom Unwesentlichen richtig 
zu unterscheideii, (man suchte den gottlichen Geist 
nicht in dem materiellen Elem^nte des Wassers,) und 
wagte man in Betretf des Letztern ohne Bedenken, 
sich mit Freiheit fortzubewegen : \varum sollten wir 
uns denn in dem andern, nemlich dem Abendmahl, 
iiber diesen Unterscliied nicht verstiindigen ; und zu del* 
Ueberzeugung kommen kqnnen, auch lias Abendmahl 
sey eine mit parabolischer Rede begleitete sym- 
bolische Handlung? ; . 
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An und fur sich ist, es uiiwalirscheinlich. dass 

i .''<;: :':; : ' , i 

Clmstus semen Jtjngern sein Fleisch und Blut 
zum Gemiss dargeboten habe. 



oi lange: Chris,tus mitdseinen ScUiilern auf Erden 
buiulen war, siichte eruaufiihre ,G e m ii t h e r ein^invir- 
keri , ihren r e i s tl ; z,u bilden , ziu nahren , zn- erhehenj 
und /fiir > die gottliehen .Angelegenlieiten sie einpfang- 
lich zu machen. ; Von Befriedigung ihrer irtlischen 
oder Leibesbediirfnisse ist iin Besondern nicht die 
liede. Diese ^ erscheinen auf dem hohen Standpimct 
des Weltheilandes und in ;den Verhaltnissen des ,ot- 
tesreichs als giinzlich untci ? geprdnet. So la|s,t sich 
auch im Voraus Yerinuthien ,: . dass die Absieht des 
Herrn bei dem Absehiedsmahle keine andere gewesen 
seyn .werde, als auf ihren Axe ist .npchieinuial lebcn- 
dig und ; kraftig einzuwirken , durch eine. i nachhaltige 
Evregung ihres Innersten ; mittelst eines ieindringlichen 
siniibildlicheu : Actes seine fortdauernd Avirksame Ge- 
gemvart und Gemeinscliaft ihnen bei der nahen ausser- 
lichen .Trenriung zuzusicherii, und sicji inspfern als 
ihre fortbleibende Geistesnahriiing. in seiner lieiblichen 
Aufppferung dai'zustellen. War aber das Bediirfiiiss, 
welches befriedigt werden spllte,, nicht ejn . Bediirfiiiss 
des Leibes , sondei:n des uusterblichen Geistes , so 
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koimte aucli (lessen Befriedigung niclit (lurch leibli- 
chcn Genuss inaterieller Substanzen, welcher Art sie 
sejn mochten, ermuglicht werden. Denn diese sind 
kcine Nahrungsmittel dcs Geistes, und ihr AVeg durch 
Mund, Schlund und Magen fiihrt nicht zur unsterbli- 
clien Seele. Der edlere Theil des Mensclien lebt nicht 
vom Brqd oder Fleisch, sondern von dem lebendigen 
Worte ? das (lurch den Mimd Gottes ausgeht. 

1st dieses, richtig, so folgt von selbst, dass auch 
Fleisch imd Blut Christi, als dem Irdischen zugeho- 
rige Elemente, leibliclierweise genossen, keine Nab- 
rung fiiu den Geist -batten abgeben, ja an und fiir sich 
iiberall keine andern Wirkungen "im Menschen hervor- 
bringen konnen, als leibliche Speisen und leiblicher 
Trank iiberhaupt. Oder '\vollten vir etwa der-'alteii 
materialises o he' n Vorstellung beifallen, dass durch 
den Genuss des Fleisohes nnd Blutes Christi unser 
eigener Leib der Unverganglichkeit fahig, der Aufer- 
stebung und TJnsterblichkeit theilhaftig werde? Oder, 
vom entgegengesetzten d o k e t i s c b e n Standpuncte 
aus, behaupteiij dass Cbristi Leib kein inaterieller, 
aus eleinentarisclicn Tbeilen bestehender, sondern ein 
getstiger Leib, Scheinkfirper, gowesen sey, der 
also, (freilich nun auch bloss scheinbar, und nicht 
wirklich leibhafterweise initgetheilt und genossen,) wobl 
ein geistiges Nahrungsinittelabgeben konne? Auf bei- 
den Seiten gerietben wir in die unaufloslichsten Wi- 
derspriiche: beides lauft den klarsten Bestimniungen 
der obristlicben Urkunden zuwider. Als Mensch 
kommt Christus her und statnint ab von den Viitern 
der Juden, ist nach dem Fleisch ein Sohn Abrahams, 
Davids, der Maria geiiannt: (Rom. I, 3. TOV 
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ex aaequKTog JafiS* 2 Tim, II, 8. ebensoy Roni. IX, 
5. * uv [mxrtytov] o X(>unb$.w xcera -aaQxa* Gal, 111$ 
16 ff. Matth. XIII, 55; Mark. VI, 3. Job. VI, 42 u. 
v. a.) Durch den Gebrauch irdischer Nahrungsinittel, 
durch Atkmung atmospharischer Luft, wurde sein leib- 
liches Leben vom ersten Augenblick an erhalten und 
gefordert. Er war Kind, wurde beschnitten, Hcrodes 
wollte ilm uinbringen, er wuchs und nahm zn, erzieht 
als Knabe iin Teinpel die Aufrnerksainkeit der Leh- 
rer auf sich u. s. f. (Luk. II, 40 ff. 52.)? er fiihlte 
Scnmerzen und Freuden, einpfand jedes Bediirfniss der 
Menschennatur, Schlaf, Hunger } Durst u. s. f., und 
befriedigte es: er wurde gefangen, gebunden, gegeis- 
selt, gekreuzigt; sein Blut wurde vergossen, er starb. 
Und selbst nach seiner Auferstehung beAveiset er noch, 
den zweifelnden Jiingern, dass er Fleisch und Bern 
liabe, und kein Geist, keine gespenstische Erschei- 
nung, sondern \vahrhaft Mensch sey. Luk. XXIV. Job. 
XX, In Allem inusste er seinen Briidern, den Men- 
schenkiudern gleiclien, \vie sie, des Fleisclies und Blu- 
tes theilhaftig, in der ausserlichen Erscheinung ihnen 
Tollkoinmen ahnlich seyn. Hebr. II, 14. 17. Phil. II, 
7. 1 Tim. Ill, 16. Sogar versuchbar erscheint er, und 
ist mannigfaltig versucht worden, gleich wie wir, abep 
olme jemals einer Versuchung zum Bosen zu unterlie- 
gen. Hebr. IV, 14. Das alleiii ist es, was ihn yon 
alien Sterblicben untersclieidet, dass in ihm nie das 
Fleisch iiber den Geist einen Sieg davon getragen, 
dass er in keinein Moment seines Lebens aus der Ein- 
beit und Gemeinschaft mit Gott herausgewichen , nie- 
mals der Wahrheit und dein Guten einen Augenblick 
untreu geworden. 
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Auf welche Weise ihni die ungemessene Fiille 
gottlicher Kraft, Weisheit und Hoheit zu Theil ge- 
worden, wie der ewige Gottesgeist init seinem endli- 
chen Leibe vergeineinschaftet gewesen, vermogen wir 
so wenig auszumitteln und zu erklaren 3 als in uns 
selbst das wechselseitige Verhaltniss des Leibes und 
Geistes zu begreifen. Das Beginnen seines irdischen 
Lebens, wie seinen Austritt aus demselben, hat die 
Vorsehung , auf immer dein sterblichen Auge verhiillt. 
Es erscheint nach Lage der Urkunden gleich bedenk- 
lich, bejahende oder verneinende Bestimmungen aus- 
zusprechen. Und was wissen wir denn iiber unsern 
eigenen Lebensanfang und Lebensausgang Geniigendes 
xu sagen 1 ? Das aber 1st fiir sich selber klar und offen- 
bar, dass das Irdische der Erde, wovon es geiiommen 
wurde, auch verbleiben muss, dass das zeitlicli Begon- 
nene auch sein zeitliclies Haass und Ziel hat, und 
dass das Vergangliche nicht die Unverganglichkeit er- 
langen kann : folglich auch yon Christus, als sein ewi- 
ger Geist in den Schoos des ewigen Yaters zurtick- 
kehrte, die fiir sein Erdenleben angenommene Iliille 
der Erde wiedergegeben werden musste, welcher sie 
angehorte. 5) Alles Fleisch (nciaa GUQ'$) verge- 

het, nur das Wort des He'rrn (TO Qiipa, o 

Aoyog rov XVQIOV) bleibt in Ewigkeit." 1 Petr. I, 
24. Joh. VI, 63. , 5 Fleisch und Blut kann das Reich 
Gottes nicht ererben." Hatte er den materiellen Leib 
nicht aus den himmlischen Wohnungen der gottlichen 
Unendlichkeit uiit zur Erde herabgebracht, so kojinte 
cr einen solchen auch nicht dahin zuriickbringen *). 

*) Die eiuzig in dem von den Begfbenlieiten drs Lebens Jesii in 
edein Betracht ehr entfernt stehendeu Lukas vorkommeude, durch 
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1st das Gesagte richtig, so ist sclilechterdings 
nicht emzusehen, was den Bekennern Jesu der Ge- 

clie Ueberlieferung mil e'mer zur Verdeutlichnng der Sache aufgeprag- 
ten Ansicbt umgebene Erzahlung von der Himmelfahrt werden uns 
fiackkundige Ausleger sckwerlick entgegeh bringen. Selbige wird VOD 
deu an sich w alive n mid vollkomrnen richtigen, auch' sonst 1m N. Tesl. 
oft beriilirten Ideen , dass der Messias vom Himinel gekommen spy, 
wieder dahin znru ckkehre , dann zur Reckten Gottes sitze, und voii da 
nochmals wieder kelire zur Gerichtshaltung , getragen , stiilzt sich zu- 
gleick auf die Erziililung yon der Himmelfalirt des Propheten Elias, 

S> 

2 Kon. II, 11. vgl. aiich B. der Richter XIII, 20. und hat ihren gu- 
lea Sinn : aber eine leibhaftige Hijn melfahrt des Herrn mi t 
Fleiack und Blut vermag diese Erzahliing an diesem Ort nicht 
zn beweisen , obgleich sie, \veuigslens im Anfang der Apostelge- 
schichte, die Sache sehr ins Sinnlirhe zieht und ausmalt, auck Ln- 
kas sich immerhin die Sache sinnlich vorgestellt haben 'may. Der 
Schluss des Evangeliums diirfte allein vielleicht Kiemanden auf 
sinnlich-leibliaftige Vorstellungen briiigeu; so wenig als das oysirj- 
tp&ij tv 8d>j i Tim. Ill, 16. und uvsJ.^ff&t] slg IQV ovquvbv Mark. 
XVI, 19. vgl. Apg. X, 16. Noch dazu siud die Worte (Ev. XXIV, 
61.) Kttl MA'sqpsgeTO fig tov ovquvbv, welche in deu altesten, 
bedeutendsten Urknnden .fohlen , im hochsteu Grade verdacktig. Sie 
uuterbrecheu den Zusammenhang des'V. 5i. und 62. Was aber wich- 
tiger ist, sie siud clem Lukasschen Redegebrauck nicht angeiuesseu. 
JNiernals kommt (xvttcpSQea&ctt, slg T. ovq. im N. Testament vor: 
Lukas bvaucht dies Zeitwort iiberhaupl nirgeiuls, und fiir den vor- 
liegenden Fall nur dvu^a^^KVSG'd-ai tig TOJ' ovy. (Apg. 1, 2. Ii. 
22. X, 16., so wie iu den vorhiu bemerkten Slellen,) 
fig T. OVQ. (Apg. XI, 10.) uvapalvstv, jio 
antk&tlv tig T. OVQ. (Apg. II, 54. woinit zu vgl. RSm. X, G. 
Eph. IV, 8. 9. 10. Apg. I, 10. 11. Ev. II, 16.) Der Urkeber je- 
nes dem Lukas fremden dvttpSQtro tig T. ovq. dachte sick, wie 
es scheint, eiu Emp o r t rag en durch die Engel. Vgl. in der 
Parabel vom arinen Lazarus Kap. XVI, 22. Diese Ansichl findel sich 
auch in der 'Tno&sai g der Matthaischen gr. Ausg. der Act. 
Apost. S. 10. (i,8ii)yfiTixt ds sv ctmia, nag ayyehav vnolufiov- 
Tftiv uv f^ff&ij 6 xv Q log. ) Dieselben Urkunden der occiden- 
talischen , also altesten Recension, deuen sich auch der Rhediger. 
betgesellt, worin der Salz uvttpSQSio fig T. OVQ. fehlt, lassen auch 
dns nyogx vvi]arTBg UVTQV weg. Man lese den Text im Zu- 
sammenhauge uud keiuen der beiden Zusiitze wird man vermissen. 

In Apg. I, 9. 10. ist freilich mekr Ausmalung zur Gestalt sinnli- 
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nuss seines Fleisebes und Blutes irgend liiitte from- 
inen sollen ; und man muss es durehaus unwabrscbein- 
licb finden, dass er ihnen solclies zur Geniessung babe 
darbieten konnen. War es denn im vorlierigeii Zu- 
sammenleben des Herrn niit den Seinigen, bei seiner 
Eimvirkung auf ihre Gemiither, bei ibrer Erbebung 
Wid Erstarkung an seinem Geist Und durcb seine 

cher Erscheinung; aber (loch nur eben solche, wie man sie awcli sonst 
an diesera Evaugelisleu Lei Gegenstiindeu, die seiner fieobachtung fera 
lagen, gewohnt ist. Wer erinuert sich nicht gleich bei Envahnnwg der 
zvvei Miinner in weisserBekleidung an die im Ev l5t, 3o. 
52, in der Verklartingsgeschichte, und Kap. XXIV, 4. in dev Grabes- 
hohle Chrisli vorkornmenden ? Vgl. dazu Apg. X, 3o. XVI> 9. Bloss 
Lnkas unter alien neutest, Schriftstellern hat diese Bezeichmtngs- 
weise, xind bedient sich iibevhaupt, urn das uumittelbare Wirken der 
speciellsten gottlichen Versehung auszndriicken, fast inimer der En gel 
und Engelserscheinungen. Was in den ersten 2 Kapitcln 
desMatthaus durch Triiume (XUT OVCCQ, der Ausdruck ge- 
hort bloss dera Matthaus an, Kap. 1, 20, II, 12. i3. 19.22. XXVIIi 
jy. ist aber im Lukas unerhdrtj ) bewerkstelligt wird, kommt 
in des Lukas ersten Kapiteln durch sichtliches Kommen 
und Ercheinen von Engeln zu Stande. Kap. 1, 11. i3. 18. 19. 
26. 28. 3o, 34 ff. 11} 9 ff. claztt Kap. XXII, 43. und in der Apg. sehr 
oft. Ebenso wird man bei vK(ps).i) vns^u^sv UVTOV iA. er- 
innert an Ev. IX, 34. f, sv T u KKslvovg (Igs^&slv slg xi)V vs- 
(pilviv,) Kap. XXI, 27. und Apg. Vlll, 3g. (nnvfia KVqlov tfynuat 
tov Q>i\mTtov' Xttl ow tidiv ctvrbv ovxen b swofyog, xrA.) u. a. 

Die Apostel waren iiberzeugt, dass ihr Herr und Meister, wie er 
ihnen gesagt hatte, zur ewigen Herrlichkeit seines Vaters eingegangen 
war: "Wie das geschehen sey, nach siunlicher Weise betrachtet, dar- 
nach haben sie wohl nie gefragt. Man vergleiche die Darstellungen 
des Christo vervvaudtesten und nachsten Apostels, Johannes. Anch 
unter deu Jiltesteii Kirchenlehrern waren die Meinungen hieriiber ge- 
theilt. (Vgl. Usleri Paulin. Lehrbegr. S. 211 ff. Nole.) Und wir 
wollten uns vermessen, dieses Geheimniss ergriinden nnd aberwitzig 
iiber etwas absprechen zu wollen, woriiber die Weisheit der Vorse- 
hung einen undurchdringlichen Schleier fiir alle Zeit zu werfen fur 
gut gefnndeu? Hier muss Jeder noch so scharfsinuige und redliche 
Forcher in bescheidener Denmth eingesteheu , dass er nichls wisse, 
uoch jemalg etwas zu ergriinden vennoge. 
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Kraft, darauf angekoimnen 3 class sie ihn korperlich 
betastcn konnten? Das haben aueh seine Feinde, ja 
seine Morder gethan: mit Kuss und Uniarimmg ver- 
rietli ihn der treulose Judas. Nein, nicht der Vermi- 
schung des Fleisches und Blutes unsers Erlosers mit 
dein ihrigen bedurften die Apostel, und bediirfen wir 
mit dem unsrigen, sondern der Vereinigung mit dein 
ewigen, gottlichen Logos in mm, der das Licht, die 
Walirlieit und das Leben war; seiner holien gottli- 
chen Gesinnungj seines machtigen Glaubens, seiner 
unendlichen Liebe, seiner himinlischen Belehnmg, soil- 
ten sie und \rollen vtir theilhaftig werden : lauter Din- 
ge, die weder ihre Wohnung in Fleisch und Blut ha- 
beiij noch dauiit gegeben und empfangen werden kon- 
nen. Wie er unablassig seine Bekenner vom Dienst 
des Aeusserliehen und Sinnlichen inehr und melir frei 
zu macheiij zum Innern und Geistigen zu erheben 
beniiiht war : so liegt auch ihnen ob ? in ihm selbst 
den iibcrsinnlichen, geistigen Christus zu suchen und 
dem nachzustreben, nicht den mit Sinnenwerkzeugen 
zu beriihrenden leibhaftigen, dessen sie nimmer theil- 
haftig zu werden im Stande sind. Als jener der Erde 
und allem Irdischen Lebewohl sagte 3 verhiess er den 
Freunden nicht., seinen todten Leib zur Speise hinter- 
lassen zu wollen, sondern seinen lebendigen Geist 5 
dass er bei ihnen bleiben sollte. -Die himmlische Gei- 
stesnahrung konnen aber nicht die Leiber der Men- 
schen in sich aufnehmen und geniessen, sondern nur 
die Seelen zu ihrem Heil. J3 Selig sind die nicht se- 
hen," oder, Avie Thomas, mitHanden zu greifen, pder 
mit irgend einem andern Sinnenorgan das Gottliche 
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beschriinkterweise auffasseii zu Avollen begebren, w und 
clock daran glauben. Cc Joli. XX., a. E. 

Wenu hingegen iibcr die sinnlichen D arst el- 
lung s-, B e z c i ch n u n g s -, Ex r e gung s in it t e I des 
Uebershmliclien, Imierlicheii mid Wesentlichen die 
Frage ist, so wird es fiir die Hauptsaclie gleichgiiltig 
zu halfeii seyiij aus welcherlei Stoff nnd von \velcher 
Form dieselben genoinmcn sind; Avofern sie ntir iiber- 
haupt geeignet erscheineu, mittelbar das innere Gei- 
steslebcn anzuregeiij das Gottliche auf eiiie angemes- 
sene, sprechendc, eindringliche Weise bezeichiiend 
darzustellen. Ob wir also bei der Feier des Abend- 
mahls diese oder jene Art von Brod, aus Weizeu- 
oder anderem Mebl zubereitet, gesjiuert oder unge- 
riiiuert, in runder oder eckiger, flaeher oder erhabe- 
n er Gestalt, mit dem Munde empfangeii und leiblicb 
geniessen : ob wir mit Wasser vermiscliten oder 
luigeinischten Wein, von dieser oder jener Farbe, die- 
sem oder jcnem Gescbmack, empfangeii: dies Alles 
Averden Avir ebenso, Avie in der Taufe den Wasser- 
stoff, als uiiAvesentliclij und liinsicbtlicb unsrer innern 
Gcistesregung und BeAvegung, anlangend den Glauben, 
die Gesinnung, das andachtsvolle.Gefiilil, als gleicli- 
giiltig betracliten diirfen. Aber aus dem namliclien. 
Grunde miissen wir aucb erklaren, dass uns \veder die 
Notlwendigkeit der allem scblichten Menschensinn zu- 
Aviderlaufenden Annalune einleuchten will, dass uns 
im Abendmabl Fleiscb und Blut des vor vielen Jabr- 
himderten aus dem Leben der Erde geschiedenen Hei- 
landes zu essen und zu trinken gegeben Averde, noch 
dass Avir uns von- einem dergleicben leiblichen Genus- 
se, der A r or jenem Brod- und Weingenuss nicbt nur 



nichts voraus hatte, sondern obenein vielen storend 
und abstossend erscheinen miisste, irgend einen we- 
sentlichen Erfolg fiir das innere Leben imsers Gcistes 
versprechen oder nur denken komien. Sollen \vir uns 
einbilden, dass der gottliche Segen des Sacraments 
chemischer - und magischerweise an die sinnlichen 
Zeichen gebimden mid davon abhilngig sey 1 oder gar, 
dass der wahre Leib und das wahre Blut Christ! in 
keine andern Substanzen eingehe, noch sich geniessen 
lassCj als in Brod und Wein beim Abendmalile ? Dann 
wiiren, diejenigen Christen, (und das konnten ganze 
Volker seyn,) sehr zu beklagen, denen es an diesen 
Elementen entweder giiuzlich gebrache, oder deren sie 
doch unter Umstilnden nicht theilhaftig werden konn- 
ten. Diirfen wir, ohne in groben, materialistischen 
Aberglauben zu verfallen, z. B. annehmen, dass einem 
in abgeschiedener Einsamkeit lebenden, init achtchrist- 
lichein Sinn und Geist erfisllten Froininen, deswegen, 
veil er der Abendinahlselemente , iiberhaupt der iius- 
seren Feier des Sacraments nicht theilhaftig werden 
konnte, auch der himmlisclien Segnungen derselben, 
der Erlosung und Yersohnung durch Christum, der 
Gemeinschaft init Gott, verlustig gehe? Das ware 
schrecklich. Aber weder ist der gottliche Geist, um 
auf des Menschen inneres Leben einzuwirken, an ma- 
terielle Mittel gebunden, noch der nienschliche , um 
sich frei und selbststandig iiber das Sinnliche und 
Zeitliche zu Gott emporzuschwingen. Kein Mensch, 
auch kein Priester, kann einem Andern in etwas Ge- 
genstandlicheui das Gottliche mittheilen. Der Eni- 
pfangende muss, wass er empfangt, in und durch sich 
selbst weihen und heiligen, sonst bleibt es profan und 
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erfolglos fiir seinen unsterblichcn Gcist ? \vie viele 
Weihungen und Segensspriiche von Seiten ernes An- 
dern dabei Statt gefunden haben mogen. 

Wenn man die Saclic rccht geuau betrachtet, so 
erscheint die Vorstellung YOU einem fortdauernd er- 
haltenen, unter den Christen zu [alien Zeiten gegen- 
wilrtigen, ja von ilmen zu gcniessenden, leiblichen 
Christus, als ein imcliristlicher, zmnal ganz unevan- 
gelisclier Reliquiendienst; nur dass in dieser An- 
sicht die Lerkb'ininliche , gewolinlich sogenamite Reli- 
quienverelirung 1 in der Art noch "iiberboten wird, aber 
auch fiir desto verwerflicher gehalten werden muss, 
dass sie die eigentlich bios fingirte Reliquie des wirk- 
lichen Fleiscbes und Blutes unsers gottliclien Erlosers 
taglich gleiclisam aufs Neue hervorgebracht, so oft 
man will, vervielfiiltigt werden liisst, und das Fingirte, 
aller imbefangenen Sinnenbcobachtimg entgegen, fiir 
das Wirkliche nimnit. Wie ist es inoglicli, mit sol- 
clien Vorstellungen die sinn- und geistyollen, deutli- 
clien Ausspriicbe des Herrn und seiner Apostel zu 
vereinigen: J5 Das Reich Gottes besteht nicht in Essen 
und Trinken," Rom. XIV, 17 f. 20. ,,Der Geist ists, 
Tvelcher Leben schafft, das Fleisch ist kein Nufze," 
Job. VI, 3. ,,Wer da diirstet, komine zu inir, und 
trinke! Wer an inich giaubet, aus dessen 
Leibe solleu Stroine des Lebenswassers fliessen. Und 
das sagte er von dem Geist, dessen die an 
ihn Glaubenden theilhaftig werden soil- 
ten." Joh. VII, 37 if. ,,Was zum Munde eingeht, 
entweihet den Menschen nicht," (folglich kann es ihn 
ebenso wenig weihen und heiligen;) ,,aber was aus 
dem innern Ijebensquell des Selbstbewusstseyns, Den- 
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kens mid Wolleiis., hervorgeht, Gutes oder Boses, das 
stellt ihn als fromm oder unfromm, heilig oder unhei- 
lig dar. Matth. XV, ll'ff. Mark. VII, 15 ff. ,,Nieinand 
verurtheile euch wegen Speise oder Trank." / u. s. f. 
Kol. II, 16. 53 Die Speiscn sind fiir den Magen, und 
der Magen fiir die, Speiscn: Gott aber wird diesen 
und jene vernichten." i Kor. VI, 13. Und von Cliri- 
sto selbst schreibt Petrus; -d'avaTw&sls f.iev 



todtj war er dem Fleische 5 d. i. dem zeitli- 
clien Leben nach, lebendig aber nach. dein 
Geist. 1 Petr. Ill, 18. vgl. IV, 1. Hebr. V, 7. 

Muss uns das bisher Bemerkte von dem Gedan- 
ken an eine leibliclie Geniessung des Fleisclies und 
Blutes Chrisli vorlaujfig weit ablenken, so diirfte das 
Folgende in noch hoherem Grade dasselbe bewirken. 
Denn betrachten wir die Sacbe numnehr auch von 
dieser Seite. 

Fiir jedes unbefangene ,, mensclilicli fiililende Ge- 
uiiith muss etwas Schauderliaftes und Jlntsetzen Erre- 
gendes in dem Gedanken liegen, Fleisch mid Blut 
ernes Menschcn essen und trinken zu sollen? Mer aber 
zumal das Fleisch und Blut desjenigen, der aus Liebe 
und zum Besten der Mensehheit, zmn Heil der gan- 
zen Welt, Leib und Leben hingeopfert, Fleisch 
und Blut misers Freundes, Wohlthaters, Erlb'sers leib- 
liaftigerweise, gleichviel ob den Sinnen oiFenbar oder 
versteckt, geniessen zu sollen. Ruhig und getrost 
konnen wir uns bei dieser Bemerkung auf das unver- 
derbte Gefiihl jedes guten und frommen Menschen be- 
rufen: keiner kann dies in Abrede stellen. Fiir die 
vertrauten Jiinger Jesu, "welche in jabrelangem Urn- 
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gange uiid iimiger, liebevoller Gemeinschaft mit ilim 
gestanden, die das Hochste und Beste, ja Alles, was 
sie waren und besassen, unmittelbar ihm und seiner 
liiimnlischen Giite und Liebe verdankten, hatte diese 
Vorstellung noch weit furchtbarer 3 unertraglicher, 
grasslicher erscheinen miissen. Oefter hatte er ihnen 
nach unziihligen Erweisungen seiner Liebe gesagt, 
dass er auch sein Leben ihnen zu gut hingeben werde : 
und sie sollen den schreckbaren Gedanken zu fassen 
und zu crtragen vermocht haben, dass sie selbst des 
geliebten Herrn und Freundes Fleisch und Blut, be- 
vor er noch den Feinden ausgeliefert und von diesen 
das theure Blut desselben vergossen war, ja der noch 
lehend unter ihnen sass, und unter gewolmten liebrei- 
chen Belehrungen Speise und Trank ihnen darreichte, 
zu essen und zu trinken hekamen? Sie sollten nicht 
bei der blossen Vorstellung schon mit Entsetzen zu- 
riickgebebet seyn? gar nichts gegen die unerhorte 
Auffoderung des Herrn, hatte diese in der Art Statt 
gehabt, einzuwemlen gefunden haben? EinPetrus, wel- 
cher sich nicht eininal den Dienst der Fusswaschung 
aus Hochachtung gegen den verehrten Lehrer und 
Meister wollte gefallcn lassen, der denselben dringend 
abzuhalten siichte von dein Hingange zum Tode, der 
sich wiederholt erboten hatte: 55 Ich will mein Leben^ 
fiir dich lassen," und: ,,Wenn ich init dir sterben 
miisste, dir nicht eaitsagen," auch dieser Petrus 
sollte gegen eine so vollig beispiellose und unmensch- 
liche Anmuthung nichts zu entgegnen, abzuwehren, 
einzuwenden gefimden haben, sondern, gleichwie die 
arulern Jiinger allesamt, ohne sich zu hesinncn y olme 
irgend ein erhobenes Bedenken, ohne alle Weigerung, 
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die ihnen noch niemals dargebotene Speise und den 
blutigen Trank ruhig hingenoininen., und Christ! wirk- 
liclies Fleisch zu essen, sein Bltit zu trinkeii geglaubt 
haben? Welcher ungeheure Grad von Fiihllosigkeit 
und Stumpfsinn miisste ihnen dann beigewohnt haben! 
Unglaublich ! Umnoglich! 

Hierzu koinmt aber noch im Besondern dieses, 
die Apostel, als Juden, Angehende. 

Bekanntlich gait zur Zeit Christi und der Apostel 
dem jiidischen Volke die alttestainentische strenge 
Vorschrift, sich vom Genuss alles und jedes 
Blutes, nicht etwabloss der Menschen, sondern auch 
der Thiere, sogar der blutigen Fleischstiicke und der 
in ihrem Blut erstickten oder erwiirgten Thiere ohne 
Ausnahme ganzlich zu e nth alt en. Nemlich im 
Blute suchte die alteste Zeit 'den Quell urid Sitz des 
Lebens. Die Bewegung des Leibes ging vom Blute 
aus und theilte sich alien Gliedmaassen mit. Diese 
Bewegung aber gait eben.fiir das Leben selbst. Man 
musste bald bemerken, dass nach Ablassuhg des Bluts 
aus einem Korper die Bewegung. vollfg aufho'rtej also 
das Leben daraus entwicheri war* Daher die Aus- 
driicke Blut vergiessen .= Leben nehme^ oder 
todten; Jemandes Blut suehen, darnafch 
trachten oder diirsten = seinem Leben na.ch- 
stellen; Jemandes Blut von Jemand fodern; 
sein Blut koinine auf dein Haupt, koinme 
aufuns, d. i. sein Leben, und wenn es gewalt- 
sam zerstort worden, seine Ermordung u. s.;.w. 

In diesen Vorstellungen ist der Grund zu siichen, 
warum die Juden durchaus kein Blut geniessen soil- 
ten, selbiges vielmehr jederzeit sorgfaltigst aus ge- 
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ischlachteten Thieren auslaufen, und von den Fleisch- 
stiicken, die sie essen durften, absondern liessen, well 
ihnen jeder Blutgenuss gleichsam als der Genuss ci- 
nes Lebens oder einer lebendigen Seele Yoykaui, wo- 
vor sie sich nach einem gewissen Huinanitatsgefuhl 
eiithalten zu miissen glaubten Bloss fiir Jehovah ge- 
horte das Blut als Opfer. 

Zum Beweise des Gesagten Imogen folgende Stel- 
len des alten Testaments } Avelche "wir nach deu Ale- 
xandrinern citiren, um dip Gleichmassigkeit i^res Aus- 
drucks init dem neutestamentisclien desto bemerkli- 
cher hervortreten zu lassen, ge^iigeo. 

3 Mos. XVII, 10 if. K.ai av&QMiiog CI.V&QWKOQ iwv 
viav 'laqari'k, ?} TWV nQoarihmwv TWV ?tQOQy.&iuiv(y tv 
vfuVj og civ (pay ^ siav aipct, xctl Ijz^ffT^ff^ to 
rtQoawnov pov tnl Tqv i(JV/^v TI]V zG&ovGav 
TO al(.ict. C H yay I[JV%TJ nd.ffrjg aagxbs ajpa av- 
tov sari,' y.ai 6/w dldw/.ci KVTO vpiv Irii rov 
QLQV t^dKay.w&ai, aiQl TMV ifjv%wv vf,wv m f 
avTov avrl i(Jv%fig ,daaTai< 4ia TOVTO tiQq'/a joig vloig 
loqarjl,' naffct ipv^^ i'E, iifiwv oy yctyETai, ciipa' 
y.al o nooafyvTos b ngoG'/.tif-iwoq tv v^iv ov 
Kifict. Kcu av&oaxnos civ&QWTiQq TWV viwv 'Jff^a/j/l , 
TIJOV !tQoai]lvT(idv Ttov n^ozy.^s.i'(a>v tv VfiiV, og civ 
Qsvffy -d-^QtVfux -drjoiov i] H&TUVOV, o ta&trav, ml %%&? 
TO Kifta, xai y.ahvijjsi, KVTQ rfj yy< 'H yttQ tyvxi] na~ 
ai]q a agxog alp a avTov IGTI. Kal dn& Toig vloig 
'lagaijh' Aifia naaqg accQ^oq ov cpccy^a &E, OTI, 
?; i}JV%jj naoiig aaQ'/.og ccifta avTov orrf Jiag 6 
sff&wv ctVTO, Z'^olo-d-Qiv d-nat-zcu. ,,Und wer 
aus dem Hause Israels und von den Freindlin- 
gen, welche sich aufhalten miter ihnen, Blut isset. 



wider einen solchen, der irgend Blut isset, 
will ich mein Angesicht setzen, und ihn 
ausrotten aus seinem Volk. Demi die Seele 
(das Leben) des Fleisches ist iin Blute, und 
ich babe es eucb auf (fiir) den Altar gegeben , cure 
Seelen zu versohnen; denn Blut versohnet das Le- 
ben." (Ygl. die hierauf sich zuriickbezieheude Stelle 
in Hebr. IX, 22. ,,0hne Blutvergiessen keine Versok- 
nung.") ,,Daruin lia'be ich zu den Solmen Israels ge- 
sprochen: Niemand unter euch sollBlut essen, 
und auch der Fremdling, der sich auflialt unter euch, 
soil nicht Blut essen. Und wer aus dem Hause 
Israels, oder von den Fremdlingen, die sich aufhalten 
unter ilmen, ein Wildpret jaget, oder einen Yogel, 
der gegessen wird, der soil spin Blut auslaufen 
las sen, uud es bedecken init Erde. Denn das 
Leben alles Fleisches ist sein Blut; und ich 
babe zu den Solmen Israels gesprochen: Ihr sol it 
von keinem Fleische das Blut essen, denn 
das Leben alles Fleisches ist seinBlut: wer 
es isset, soil ausgerottet werden." 

Desgleichen Kap. Ill, 17. Hav ariaQ y.al nav 
ctifia ov% si0&, Kap. YII, 26 f. II KV ciipa 
ovx .eSsa&s sv naoi] Ttj y.aTor/.ia vpcov, aab rs TWV 
XTyvwv %al ano TCV.V IKTEIVWV. II a a a ^v/J], r t av 
(f'ccyij aipcti anohe-iTct i> q ^v^i] exsivq ano TOV 
laov avTi]g, .,,Jeder Lebendige, der Blut ge- 
gessen, der soil urns Leben gebracht wer- 
den von seinem Volk." 

1 Mos, IX, 4, IIHiv XQsctg h> al[ictTi,.ipv%i}g 
ov cpcr/to-frs. jjNur das Fleisch in seinein 
Blut, der Seele, esset nicht." 
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5 Mos, XII, 16. ID^v TO alfia ov 
trii TTJV yi$v ix%ttiT avrb, wg vdtaQ. 5J Nur das Blut 
sollt ilir nicht essen; auf die Erde sollt ihr es 
giessen, wie Wasser." V. 23. HQOOH^S ia%v- 
Qug TOV [it] cpayetv alp a, OTI ctif.ia avrov tyv- 

' OV to\}lG Tt V 1 ) UfT TWV %6(0V 



9 ,Nur nimm dicli wohl in acht, dass du nicht 
das Blut essest, denn das Blut ist die See- 
le; uud man soil nicht die Seele essen mit 
dem Fleisch." Kap. XV, 23. in gleichen Aus- 
driicken. Vergl. auch 1 Sani. XIV, 32 if. Hesek. 
XXXHI, 25 ff. 

Ganz besonders nierkwiirdig und sprechend muss 
man die Stellen 2 Sam. XXIII, 17 f. vgl. 1 Chron. 
XI, 19. finden, wo der Helden des Kb'nigs David Er- 
wahnung geschieht, und unter Anderm von dreien er- 
zahlt wird, sie wiiren auf den geausserten Wunsch 
des oberhalb des Thais Rephaim nach einem grossen 
Siege iiber die Philister lagernden Konigs, 55 Wer 
holt inirWasser aus dem Brunnen zu Beth- 
lehem am Th ore?" mitten durch das Lager der 
Feinde im Thai Rephaim gebrochen, bis zur Stadt, 
die auch von den Philistern besetzt war, 'vorgedrun- 
gen, hatten Wasser aus dein bemerkten Brunnen am 
Thor geschopft und dem Konige iiberbracht. Darauf 
heisst es nun: , 5 Aber er wollte es nicht trinken, und 
goss es aus fiir Jehovah, und sprach: Gott be- 
wahre mich, solches zu thun ! S o 1 1 1 e i c h B 1 u t d e r 
Manner trinken, die hingegangen sind mit Ge- 
fahr ihres Lebens? Also wollte er es nicht trinken." 
(Kw, ov% rjfrehiiffe mitv CCVTO xal sffjisiasv avrb TW 
xvgiw, xal fins' 'B,tw<s poi XVQIS TOV noin^ai TOVTO\ ei 
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TWV avdgiov rwv noQfV&sVTwv ev rcttg 
ifjv%aig ctVTCov ytiofia^ xal ovy. rj&sXycfs nuiv av- 
TO.) Also weil dieses Wasser nur init Lebensge- 
fahr, init der Gefahr, das Blut der drei Manner ver- 
giessen zu sehen, geholt imd dem Konige iiberbracht 
\vorden war, entsetzte er sich davor, es zu trinken. 
Ja er stellt dieses Wasser schlechthin gleich 
dem Blute (Leben, Seele,) der Manner, welche 
es geholt, nennt es Blut, lebnt eben deswegen des- 
sen Genuss ab, und weihet es dem Herrn, welchem 
alles Leben, d. h. Blut, (tjt*, yvftij) Seele,) als 
Opfer zukomme, und Avie unmittelbar von ihm ausge- 
gangen und der Creatur verliehen, (er hauchte Le- 
bensodem ein,) so auch wieder zii ihm zuriickkehre, 
und ihm allein verbleiben miisse. 

Das neniliche Gesetz gait auch im Zeitalter Chri- 
sti und der Apostel. Lange nach des Erlo'sers Tren- 
nung von den Seinigen finden wir noch die aus dem 
Heidenthum zum Christenthum Uebertretenden, welche 
man .doch so wenig als moglich mit jiidischen Satzun- 
gen und Vorschriften belastigen wollte, ausdriicklich 
durch die Apostel und Aeltesten zu Jerusalem ver- 
pflichtet, sich in jedem Falle zu enthalten vom Ge- 
nuss des im eigenen Blute Erstickten und 
vom Blute selbst, ebenso wie von Hurerei und 
Gotzendienst. Apg. XV, 20. tniaTsOMi, avioig 
TOV ani^G-d'Ki ano TWV afaapifiaTWV TUV 
rtfg noQvdagi v.al TOV nv IXTOV ? %al TOV 
(,,vom Erstickten und vom Blute sich 
zu enthalten;") und XV. 28 f. "Edol-s yctQ TW. 
y.ca iv, irdh rikiov 
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(jjAusgenommen dieses dtirchaus Nothwen- 
dige, dass sie sich enthalten vonxGotzen- 
opfer, Yom Blut, vom Erstickten," u. s. f.) 
Dazu aucli Kap. XXJ 5 25. Uso.1 ds TWJ> nsmffTevKOTO'jv 
isi's eneffruhctpsv, %QiyccvT$ pydbV TOIOVTOV TIJ- 

aviov$, si f-ti] cpvhccffasff&ai' avvovg, TO, TS 
Tov y.al TO .aifjLcc %ai nvw-TQV y,ai noQvsiaVi, 

Hatte diese Foderung so unbedingt ausgespro- 
clien Averden konnen, wenn die Vorstellung, dass die 
Christen bei tier Feier des Abendmahls das Blut 
Christ! zu trinken bekamen 5 im Kreise der Apostel 
vorhanden gewesen ware? Wiirde nicht irgend eine 
eiuscliriinkende Bemerkung beigefiigt seyn, dass nem- 
lich der Geimss des Blutes Christi im Abendmahl al- 
lerdings ausgenommen sey, oder dass es freilich da- 
mit eine andre Bewandtniss habe? Musste nun nicht 
von Seiten der Heiden, denen man bei dem grossen 
Abscheu der Israeliten und aucli der ersten Christen 
Tor allem und jedeni Blutgenuss ., die Enthaltung von 
demselben unbedingt iinbefehlen zu iniissen glaubte^ 
die so nahe liegende Einwendung gewartigen: Abcr 
wir sollen ja doch das Blut Jesu Christi bei der Feier 
seines Todes trinken? 

Sogar in Clemens des Alexandriners Paedag. 
Ill ? 3. p- 228. treften \vir die altjiidische und aposto- 
lis die Ansicht ausgesprochen : OvSl yctQ ftiysiv 
cafta TOig ail $' Q a n o i g &uis> i<s TO Gwpa ovStv 
aM* n a<x()' tffnv alfiaTi> ym^/ov^.hii- Desgleichen 
in Euseb. H. E. V, 1., wo von einem christlichen 
Martyrer, Biblis., erzilhlt wird, dass er auf der Tor- 
tur zur Abwehr der den Christen gemachten Vorwiirfe 
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solltcn wohl diese Kinder essen, denen nicht ein- 
mal erlaubt 1st, das Blut vernunftloser 
Tliiere z,u geniessenl" 

Betrachtet man aber zuinal den Tod Christ! als 
Versolmungstod ftir die Mensehheit, die Vergiessung 
seines Bluts nach Aehnlichkeit der Siihnopfer alter 
Stiftung ; so ergeben sich neue , uniiberwindliche 
Sckwierigkeiten fur. denjenigen, welcher den wirkli- 
clien Genuss des Blutes Christi iin Abendmabl yer- 
theidigen will. Sclion aus den vorhin angefiihrten Stel- 
len des alten Testaments gelit deutlicli liervor, imd 
ist aucli sonst bekannt., dass das zur Siiiidensuhmmg 
vergossene Blut (d. i, aufgeopferte Leben) eben der 
Gottbeit gehorte, der es^ urn sie zu versohnen, darge- 
bracbt wurde, fiir Jehovah auf dem Altar war es 
bestimmtj wie die Vorschrift lautete, nimmer aber 
von dem Opfernden oder von den Scbuldigen, fiir wel- 
che die Siihnung geschah, welche es ja eben der Gott- 
heit darboten, selbst genossen werden konnte und 
dtirfte, Hierdlirch ware die ganze Grundidee des Siihn- 
opfers vollig zerstort und vernichtet worden. Vgl. 3 
Mos. IV, 5 ff. VH, 2. u. a. ' 

Die neniliche Schwierigkeit zeigt sich, wenn wir 
die Abendmahlsfeier in Peirallele init dem Passahfest, 
Christum also gegenuber von dem geschlachteten Pas- 
saliianim, yorstellen. (1 Kor. V, 7. TO naa%a fjpwv 
vntQ i] ( ucov trv&j], XQIOTOQ-) Denn wurde etwa dessen 
Blut von den aus Aegypten ausziehenden Israeliten 
genossen? Keineswegs! Die Thiirpfosten wurden nur 
mit jenem Blute bestrichen zum Zeichen, damit der 
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Wiirgengel voriibergehe. 2 Mos. Xfl, 7 ff. 27. Oder 
haben etwa nachher die Juden, wenn sie diese Fest- 
feier "wiederholten, das Blut des Lammes mitgenos- 
sen ? Eben so wenig ! Das Osterlamm wurde auf die 
sonst gewohnliche Weise geschlachtet, und alles Blut 
init der grossten Sorgfalt ausgelassen, ehe man es 
weiter zum Genuss zubereiten durfte. 

Noch inochten wir die Frage den Freunden der 
von uns bestrittenen Ansicht hinstellen, Avelche sie 
schwerlich geniigend zu losen im Stande seyn werden : 
Bekamen denn von der grossen Zabl der an Christum 
Glaubenden bloss die Apostel, und diese nun erst am 
Abend vor seinein Tode, Fleisch. und Blut des Herrn 
zu geniessen? War dieser Genuss so wiclitig und se- 
genreich, und konnte er ermoglicht werden, wenn 
gleicli Christus noch lebend und leibbaftig unter den 
Seinigen uinherwandelte , warum wurde er nicht frii- 
her, und warum nicht alien Glaubigen verliehen? Will 
man zu behaupten wagen, dass es urn diejenigen Kin- 
der des Gottesreichs , welche sich in jedein Betracht 
als \viirdige Schiiler des Herrn bewiesen batten, aber 
des Mitgeiiusses der letzten Mahlzeit desselben nicht 
theilhaftig werden gekonnt, in irgend einer Hinsicbt 
iibler gestanden hiitte, als urn die gegenwartig gewe- 
senen? oder dass ihnen die wesentlichsten Segnungen 
des Heilandes doch ztiletzt entzogen worden wiiren? 
Dass Gegentheil lasst sich aus Johannes leicht dar- 
thun. Denn Alien, \\elche sich Christo naheten, ohne 
Ausuahme, selbst den noch nicht an ihn Glaubenden, 
liisst dieser Apostel das Brod voin Himmel, das Was- 
ser des Lebens, das Fleisch nnd Blut des Menschen- 
solmes von diesein selbst sogleich darbieten, und 
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nicht etwa zuin erst zukunftigen Genusse verheissen. 
Joh. III. IV. VI. VII. u. a. 

Yergegelhwartigt man sich alle diese Umstande, 
besonders die angedeuteten, vor und nach dem apo- 
stolischen Zeitalter geltenden Ansichten und bei den 
Juden bestehenden Yerhaltnisse , so kann man nicht 
anders als es im hochsten Grade unwahrscheinlich fin- 
den, dass einerseits Chf istijs . sein wirkliches Fleisch 
und sein Blut, nicht etwa seinen Feinden und Verfol- 
gern, sondern seinen nachsten, geliebten Freunden, zu 
essen und zu trinken angeboten; anderseits diese seine 
vertrauten Jiinger ihres theuersten Meisters und Fiih- 
rers zum Heil ohne alle Schuld vergossenes, oder viel- 
melir nocli erst zu vergiessendes wirkliches Blut zu 
trinken geglaubt batten, und bei einein so schauder- 
haften Genuss nicht mit Entsetzen zuriickgebebt wa- 
ren, sondern mit einer unbegreiflichen Ruhe, ja mit 
furchtbarer Gleichgiiltigkeit die fiir Fleisch und Blut 
ihres Herrn und Heilandes gehaltene Speise hinge- 
nommen batten. 

Und muss nicht dasselbe schauderhafte Gefiihl 
noch heute einen jeden Christen bei dem Gedanken, 
dass er Fleisch und Blut seines unschuldigen , aus 
freier, unendlicher Liebe sich selbst zum Heil der 
Welt aufopfernden Erlosers im eigentlichen Sinne esse 
und trinke, umviderstehlich ergreifen? Wer nicht ge- 
dankenlos dahingeht, oder durch lange Gewohnheit 
die natiirlich - menschliche Empfindung abgestumpft hat, 
muss uns beifallen. Ware diese materialistische An- 
sicht, (denn das ist und bleibt sie , me man sie auch 
verhiillen und vorspiegeln mag,) die wahre unchristli- 
che Lehre vom heiligen Abendmahl, wen konnte es 
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Wunder nelimen, wenn er viele der redlichsten, wohl- 
gesinntesten Gemiither sich init der Erklarung davon 
wegwenden sane, dass sie bei gesundein Naclidenken 
und init voller ruhiger Seele solche der Gottheit eben 
~so wenig, als des vernfmftigen Menschen -wiirdige Vor- 
stellungen unmoglicli zu den ihrigen zu machen ver- 
indchteii? 

Aber, Preis und Datik del 1 waltenden Yorseliung, 
dass in den hciligen Urkunden der Christen von die- 
ser anstossigen j auf blossem MisYevstand beruhenden 
Vorstelhmgj bei genauer Betrachtung des Grundtex- 
tes keine Spur anzutreffen ist. Nirgends im neuen 
Testament, wo von den gemeinschaftlichen Mahlzeiten 
der Christen, init denen die Feier des Herreninahles 
verbunden wurde, die Rede ist, kommt das Mindeste 
vor von einer fortdauerndeii Mittheilmig oder Genies- 
sung des Fleischcs und Blutcs Jesu Christi. Von Er- 
theilung seines GeisteS;, von seinem geistigen Fortle- 
ben in der Gemeinde ist iiberall geredetj niemals von 
Icibhaftiger Einkehr oder vom Korpergenuss. Nach 
Yollendung der Tage seines Fleisches, die aus- 
driicklicli und aufs bestimmteste von dem ewigen Gei- 
stcsleben Christi unterschieden wei'den, konnte ja im- 
ino'glich auch zugleich ein fortwiihrendcs Vorhanden- 
scyn und leibliches Empfangen desselben, im gcraden 
Widerspruch mit dem Aufhoren, angenominen werden, 
noch steht irgendwo ein Wort davon. Wie die Jo- 
hanneischen Stellcn, in denen vom Genuss des Flei- 
sches und Blutes des Menschensolms gesprochen wird, 
zu fassen sind, wird sich aus dem Folgenden ergeben. 



III. 

Vorliiufige Erkliirung einiger fur die Abendmahls- 
lehre wiclitigeii Ausdriicke. 

Uin nicht den gleichmassigen Fortscbritt der nacli- 
herigen Darstellung durch zu lange Einscbaltungen 
zu unterbrecben, lialten wir es fiir zweckmassig, iiber 
den Sinn derjenigen Ausdriicke , an der en richtigem 
Verstandniss uns in der Lelire vom Abendmahl vor 
alien Dingen gelegen seyn muss 5 zuui Voraus in ei- 
nem besondern Aoschnitte zu handeln. Eiue ausfiihr- 
liche Erorterung dariiber ersclieint um so unerlassli- 
clier, da "wir in den Worterbuchern und Commentaren 
nirgends etwas ganz Befriedigendes vorfinden*). Es 
sind hauptsiicblich folgende Ausdriicke, auf Avelche wir 
unser Augeninerk zu rickten haben : 

2aj(ta' 2a()l~' Ai^a* Tovvo SOTI' nebst den 
diesen zimiichst venvandten oder entgegengesetzten 
Ausdrucksweisen. Wir miissen die wahre Grundbedeu- 
tung eines jeden dieser Worter, welche sich als das 
Gemeinsame in alien vorkommenden Stellen auf glei- 
che Weise nachweisen lassen muss, aufzufinden, und 
den nioglichen Uinfang des Gebrauchs scharf zu be- 

*) Damit soil nicbt geleugnet werden , dass die neuen Ausgabea 
von Br ets chn e iders Lexikou xind Wan Is Clavis jeUt anch diese 
Aitikel iu eincr bcssein Gcslalt darbieteu, als die iiiihein. 

G 



stimmen suchcn; dagegen durchaus keiuer Art von 
Willkiihr in der Anualnne unerweislicher Bedeutuugen, 
ilergleichen in den Worterbiicliern hmner noch zu viele 
Yorkommeiij Eingang gestattcu. Gelingt uns die Dtirch- 
fiihrung dieses Abschnittes in dem Maasse, vie wir 
wimsclien, so diirften wir bei kundigen Leseru das 
Wichtigste fiir die ganze Untersuclmng gewonuen ha- 
ben, mid ihrer Zustiininung fiir das Nachfolgeiide ziem- 
lich versichert seyn. Yielleicht wird sieh auch liier, 
ivie an einem grossen Beispiele, deutlich zu Tage le- 
gcn, von wie bedeutendein Gewicht in der Schriftaus- 
legung und den darauf sich griindenden Lelirbestiin- 
mungen die riclitige Fassung des -wahren und eigen- 
tliiimlichen Sinnes einzelner Worte des neutestamenti- 
schen Orimdtextes sey: desgleichen , wie viele Strei- 
tigkeiten, Spaltungen, Verkehrtlieiten der Christenheit 
hiltten erspart werden mogen, -wenii man immer recht 
verstanden hiitte^ was in den heiligen Urkunden ge- 
schrieben steht. 

A. 2&MA. CORPUS. LEIB. 

Der Unterschied zwischen a up , Leib, und 
ad()', Fleisch, und xoihia, venter^ Unterleib, 
ist wesentlich , und niinmer kann das eine Wort fiirs 
andre schlechthin gesetzt werden. Was aa^ eigent- 
lich zu bedeuten habe, werden wir nachher aus einan- 
der setzen. Koilia bedeutet die Bauchhohle init 
ihrem Zaibehor, Magen, uterus^ u. s. w., was wir 
auch wohl init dem Ausdruck Unterleib zusainmen- 
fassen. Hier ist das Gebiet des modern. Sinnengenus- 
ses, der Scliwelgerei und Ausscliweifung. Ygl. 1 Kor. 
"VI, 13. Es koimte Matth. XV, 17. und Mark. 
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19. weder heissen : t ig rr]V ffagxa, noch tig TO a up a 
%(OQi, sonclern muss heissen, g TJ]V xoiliav. Bes- 
gleichen Luk. XT, 27- unmoglich i] er(>, /? ^aarSoa- 
aa ffc, oder TO ataua, y.rl. sondern allein 7; xoilia, 
tj fiaaraaccaa as. Oder Job. Ill, 4. anstatt tig ryv 
xoiliav ryg [Mirgbg etwa ifg TO a cop a oder n]v G<XQ~ 
xa Tijg {MjTQog. 

Dass alle vier Sehriftsteller, Seiche von der Ein- 
setzung des Abendmahls Bericht erstatten, iibefein- 
stinimend den Ausdriick aaua hahen, undnicht aag'^ 
wird dein Achtsamen schon sehr merkwiirdig vorkoni- 
men, ja kann ihm allein schon bemerklich machen, 
dass an einen Fleischgenuss hier aus dein Grunde 
nicht wohl zu denken sey, veil awua in keinem Falle 
Fl e i s c h bedeuten, noch dein a a Q | gleichgestellt wer- 
den kann. 1st aber an etwas Materielles auf der ci- 
nen Seite, namlich bei aw pa, nicht zn denken, so 
versteht sich das niiinliche bei dein parallel stehenden 
Andern, namlich bei nlpct, ganz von selbst. 

wpa bezeichnet den Leib, imviefern er die 
Totalittit und Gemeinscbaft ziisaminengehb'riger, 
zur Einheit verbimdener Theile oder Glieder, ein in 
der Verbimdenheit seiner Theile, d. i. in seiner Inte- 
gritilt bewahrtes Ganze*) ist, und imviefern er Ge- 
stalt, insbesondere die menschliche Leibesge- 
stalt hat. Vom Thierkorper wird man aaifia in 
den biblischen Biichern schwerlich auf gleiche Weise 
gebraucht finden. Wenigstens bat Panlus (1 Kor. XV, 
39 if.), wo von Thieren die Rede ist, aa(>' (a/U^~ 

von 



*) Von a to (>) leiti'n wir es mil Plato Crat, p. 4oo C. her, nicht 
mil Bretschneider von ^w. 

6 * 
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den Menschcn V, 40* 44. Gwfia (xal ow^aTa enov- 
gavLa, y.cd otopctTa tniysia). Brach. z. Bab. 32. i~- 
SOTO ctVTOig ri]V i^isQav dvo o COLL a? a ml dvo ngo- 
$cau. Tuglicb wurden ihneii zwei Mensclien (Men- 
sclienlciber) mid z\vei Stuck Yieh gegcben; Men- 
scheiij welche derFrei licit ermangeln, und des leben- 
digcn Geistes, ncuiit man aucli liloss (a-co-para-, 
cor/) or a] Stiickc. Die deutsclie Sprache- unter- 
sclieidet Leib mid Korpcr gleichfalls in der Art, 
dass sie bci clem letztern nur an die raumliche 
.Ausdelinuiig, nicht an das Gestaltetseyn 5 noch 
an die Bcstandtheile, noch an deren Verb in dung, 
denken liisst. Yon matliematischen, von tbierischen, 
von lihnm els -Kor pern ist die Rede: aber wer spricbt 
von matlieinatiscbeiij thierisclien, oder Himmels-Lei- 
bern? . 

Auf der eincu Seite stellt sich also Supa gegen- 
iiber den vereinzelten Tbeilen oder Glie dm a as sen, 
als deren zusammenfassende Gemeinschaft, als 
Totalitlit mid Integritiit des leiblicben Men- 
sclien. Anf der andern Seite gegeniibcr von den beiden 
andern iudividuell gedachten Lebeiisgebieten des voll- 
standigen Mensclien, der ^v^i], (Gefiiblsleben, 
einpfindende Seele,) mid dem Hvsvpa oder ffo.vg, 
(Geist, vernihiftiges Denk- und Strebevermo- 
gen,) Avclcbe drei besondere Gebiete in ibrer Yerei- 
nigung den volligen Menschen ( ' AV&QOMOV') aus- 
machcn, folglicb sick dazu wiederum wie Tbeile ver- 
halten. 2wf.ia ist der leiblicbe, durcli die verbim- 
denen Gliedmaassen zum leiblicben Individuum ge- 
staltete Menscb; l l s v%i'i, der lebendigc, fiib- 
len(|c, derGeiniithsmenscbj Ilvev^a oder Novg 
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tier verntinftig- denkende, erkennende, uach 
Oben strebende Geistesmensch. Vgl. 1 Thess. 
V, 23. Apg. IX, 40. 1 Kor. VII, 34. Phil. I, 27. Hebr. 
IV, 12. Eph. II, 16. 18. IV, 4. u. a. in. Von den bei- 
den letztern ( *Pv%ri imd Hvsvfia)., als dem wahren 
Ich des Menschen, wird gesagt, dass sie in dem er- 
stern (Sapa} gleichsam wie in ihrer Beliausung, woh- 
nen. Nicht wohl konnte gesagt werden, im Fie i ache 
(tv T'jj ffaQxi) Tvohne nvtv^ia, vovg oder i/Jv^jj. 
^- In Gott ist weder i[Jv%r] nocli a^nia, viel weni- 
ger aaQ^'xal aipa denkbar, sondern allein tivsvficc. 
Darum auch derBiensch nur mittelst des nvsvf.iam.it 
der Gottheit in Gemeinschaft treten kann. Joh. IV, 24. 
Hierin triigt er das Ebenbild Gottes: liierdurch allein 
giebt es fiir ihn ein ewiges Leben (WT]V alwviov}., fiir 
alles Uebrige an imd in ibm Tod und Untergang. So 
brachte Christus TO owf,ia imd xr\v ijjv%i]v zum Op- 
fer, aber nicbt TO nvsviia. Mattb.. XX, 28. Joh. X, 
11. 15. 17. XV, 13. u. a. 

Mit dem Matericllen der Bestandtheilo, als da 
sind Fleisch, (actQ'g, ^f'ag,) Bint, (a^ta,) Haut, 
Knocben, bat es der Ausdruck aco { ua gar nicbt zu 
thun, und lasst sich damit nicht in Parallele stellen. 
Zur Bezeicbnung der Substanz dieser Leibestheile 
konnte das Wort niemals gebraiicbt vverden. Und wenn 
es einleuclitet, dass die genannten Stiicke insgesainint 
im awpa, als dem Inbegriff derselben, sclion mitge- 
dacbt sind, das Gauze sich aber nicht auch zugleich 
wie seine eigenen Theile verhalteu kann: so folgt 
notlrwendig und unabweislich, dass, wenn. im Abend- 
inahl den Christen TO acoficc TOV y.vqiov (der Leib 
des Herrn) im eigentlichen Sinne zu essen gegeben 
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wirde, ikneu daun nicht uoch besonders auch das 
Blut (TO afpa) desselben zu trinkeii gegebenwer- 
dcn konnte nock diirfte, well sie dieses, als einen Theil 
des Leibes, sclion mit dem Ganzen (TO CTW^CJ) 
zugleick empfangen hiltten *). Sollten ihnen aber HUP 
die beiden besondern Theile des Leibes, Fleisch und 
Blut mitgetheilt werden, so war es nicht moglick 5 fiir 
crsteres denAusdruck aw pet zu braucken, sondern es 
iimsste <?#(? oder zQsag gewablt Avefden. 

Ja wir konnenj bloss auf den Grund des mogli- 
chen Wortgebrauchs, nock mekr bekaupten: Sollte Tom 
Geniessen, vom Essen und Trinken des Flei- 
sckes und Blutes gesprocken Averden, so war awpa 
sckon aus dein Grunde nicbt zu braucben, weil es sick 
seinem Gnmdbegritf (Totalitat, Gestalt,) nack gar 
incut essen liisst., und yayeiv awpa, sa&itiv ff<a- 
pa, uuinoglick so vorkomnieu kann, wie etwa (pccysiv 
und sad- is iv oa^y.a oder xgect' eben so \venig als 
(paynv und io&isiv xothiav.**} Nur in deni einzi- 
gen Fallej wo das Aufessen> Yerscklingen eines gan- 
zeu Mensckenleibes, etwa von einem Raubtkier, die 
Rede ware, sckiene es moglick, TO owpa rpaysiv zu 
setzen. Ein solckes Beispiel finden wir wirklick 1 Kon. 
XIII, 28, y.cd OVY. srpaysv 6 Af'wy TO outlet TOV av- 
&(jw7iov TOV &tov. Und so ist in dein welter unten 
naker zu beleucktenden Text cler Stellen vom Abend- 
makl gleickfalls nirgends gesagt: (fccysxs TO 
{,iov, und: nisrs TO aifia fiov sondern 



*) Die knlholische LeKre von der Concomitanz ware dem nach 
vollkonuneu begriindet, die Enlziehung des Kelches gerechtfertigt. 

**) Von tfpxo(jp/0ts weiss das griechische Alterlhuin, nber 
von (Jh>/.iuTO(fuyoig (Leibessern) uiclits. 
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muss auf'Tov UQTOV, und nisre auf noT^y tov be- 
zogen werden. 

Lasst sich die aufgestellte Erklarung von 0w/* 
in alien Stellen, wo es vorkommt, ohne Sclrvvierigkeit 
und Kiinstelei annehmen, so wird ihr dieses unfehlbar 
zur besten Emnfehlung gereichen, und darf fiir den si- 
cliersten Beweis ihrer Hichtigkcit gelt en. Wir begiiu- 
gen mis mit einer Anzahl der dentlichsten Beweisstel- 
len aus dem neuen Testament, die sich leicht vergros- 
sern Iiese 3 \venn es erforderlich ware, 

Die oft Torkommende Ziisainmenstellung: uXov 
TO awpa, (der ganze Leib,) Matth.,V ? 29. 30. VI? 
22. 23. Luk. XI, 34. 36. 1 Kor. XII, 17. Jak. Ill, 2. 
3. 6.. und aiKV TO ow^ia, avvctgji.ioKoyovf.itvov YMI ovp- 
fiifia&uwov ia naayq cupfjg, Y,T\. Eph. IV, 16. Kol. II, 
19. gerade so wie oli] i] yv%t], und oloxlqoov TO 
nvsvpa, und nag o vovg, Mattb. XXII, 37. Mark. 
XII, 30. 33. Luk. X, 27. 1 Thess. V, 23.*), woneben 
sich o/U/ 1} ffciQ^, und naoa, ?; ffag'g, (etwas anders 
ists mit dem hebraisirenden naa a Ga@$ ohue Artikel, 
wovon nachher,) schAverlich finden mochte. 

Desgleichen Rom. XII, 4. tv ivl awficiTi jue'/l?? 
(In einem Leibe viele Glieder;) V. 5. 'i-v 
(eine Leibesgestalt) eaiitv EV XQIOTCO 
1 Kor. X, 17. tv ffdofiK oi aolloi topsv (Ein Leib 
sind wir, die Yielen,) Kap. XII, 12. Ka&dnsQ yag TO 



*} Wunderlich erscheiut die Einwendung, dass nicht oiov und 
HttV TO a a (l tt gesagt seyii wurde, wofern der Begriff von Ganz- 
heit schon in aw^tw enthalten wave. Als ob man uiclit auch sprii- 
che : die ganze Gemeinde, die ganze A r race, der gauze 
Adel, der ganze Mensch, die ganze Seele, der gauze 
Geist, der ganze Uinkreis, u. v. A., obgleich eiu Totalitatsbe- 
gviff auch hier uberall zu Gvunde liegt. 



a v ear i (eine Einheit,) V.KI pUn t%st> 

& Ta [.i&r) TOV a to pctTog aiolla ovra ?1/ SGTI, 
d. i, ein zur Einlieit verbundenes Gauze, 
bilden, Y 5 14. TO a a pa ov% mv iv [telog, alia 
nolla' Y, 20. Nvv e nohla fiiv ptfa), l tv t 
V, 22. 24. 25. ~ EpL II, 16. IV, 4. V, 30- 
TOV OWftciTog avroV' Kol. I, 18. y.Ecpahv) TOV 
rog' Eap. Ill, 15. u. a. St. diirften dem niclit vor- 
satzlich Widerstrebenden wenig Zweifel iibrig lassen. 
In keiner dieser Stelleu Hesse sich adgl; fiir a up a 
brauchen. 

Dass GMfia in eigentlicher Rede den Leib 
als Ganzes bezeichnet, TVOZU sich ff &()', %Qag> 
Fleisch, CU.IAK, Blut 5 offTsa, Knoclien 3 u. s. f. 
als einzelne Theile verhaltenj geht aus diesen Stel- 
len umvidersprechlich liervor. 

Eph. V, 30. "Ow ptfaj tafjilv TOV awfKxrog av- 
TOV, t% TTIS Gagxoq CCVTOV y,ca lx ratv oarewv av- 
TOV, Hiob XLI, 23. Spr. Y, 11. aagxsg TOV GW- 
pctrog. ~ Ferner Matth. XXYI, 12. palovGa TO 
[ivQov TOVTO enl TOV 0w(.iaTog ftov, (gleiclisam schon 
als Leichnam, woraus nvsvpa und tyv%j] entwi- 
clien, betrachtet,) nqbq TO WTWfiaGai fis tnohjosv. 
(Mark. XIV, 8.) Ebenso Matth. XXVII, 52. xal 
yiokka oojfiaTa TUV XiXotfMipfvwv ayiwv rjyeQ&y , y.i'k. 
* V. 58. OVTOS qTiiaccTo TO ffw/i TOV 'fyaov' Jo- 
seph von Arhnathia bat urn den Leib, Leich- 
nam, Jesu; (wiire es moglich, T^V aaqxa oder gar 
TO xgtac; TOV ^o"ou zu setzen? 2 w t a a allein ist das 
Rechte.) Nicht anders V. 58. 59. und Mark. XV, 43. 
45. Luk. XXIII, 52. 55. auch Joh. XIX, 31, iW pn 
IJIL utavQov ra aw pat a avT(Sv Iv TU 
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V. 38. 40 XX, 12. oVot; exro TO 
. * Apg. IX, 40. xl eftiGTQeijJag (6 -ZZfVoog) yr 
TO 'owpci, y.rL 2 Kor. X, 10. 7; naoovoia rov 
aros- ' Kap, XII., 2. 3. rfi v aapctvij 
aog row (/w^wrog. -* Hebr. X 5 5. aw pa 

. {,101. Y, 23. AfAo^UfJ/Ot TO ff to {I Of VCtTi '/.Ct- 

Jak. II 3 26 ojgnsQ * TO a tip a %WQIG nvw- 
VSXQOV eon, %tL Jud. 9. ?w(>t roil Movaltas a ca- 
g* 1 Petr. Ifj 24. og Tag apaQTias fif.iwv avrbg 
xiv V TM Gu>\pari avrov* 

Aber aticli im unei.gentlicheft Gebrauch tritt 



immer der Begriff der Ganzheit imd Verbinduug 
zur Einheit, Leibesintegritat, hnGegensatz des 
Yereinzelten und Abgesonderten hervor. Das zeigt 
sich schbn in den so eben angefiihrten Stellen, \ro die 
Glaubigen als ein Leib in Christo, der das Ober- 
haupt di'eser eng verbundenea Gesamintheit ist } vor- 
gestellt sindj welehe sich einzeln als Glieder verhaU 
ten, Rom. XII, 5. 1 Kor. YI, 15. XII, 27, Epli. I, 
23. IY ? 12. 16. Y 3 23. Xotoroff Xicpati] rijg h'/K^oiaq, 
y.ctl avros BOTI ffa>TijQ TOV a u> [i at os* Y. 30 Kol. I, 
18. 24. II, 17 ff. Ill, 15. 

Ob der Leib noch belebt, oder Seele und Geist 
daraus entwicbeiij er also todt [ffaipa VEXQOV) ist, 
komint 'wohl bei dem Worte an sich nicht "welter in 
Betracht. In beiden Fallen kann a up a gebraucht 
werden, Tvoferri nur die Yerbindung der zusainmen- 
gehorigeii Gliedniaassen und die Gestalt des Leibes 
vorhanden ist. Aber ein in Staub und Asche aufge- 
loster oder sonst zerstorter Leib ist kein Leib mehr, 
noch kann derselbe jemals aw/ia heissen. 

Wenn ein bereits verstiimmelter Leib, an welchem 
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einzelne Theile, z. B, das Haupt, fehlen, dennoch au- 
yta zuweilen geuannt wird, iudein man vorzugsweise 
den Rumpf, als Haupttheil, iin Gegensatz der soge- 
nannteii Extremitaten, ins Auge fasst; so wird es schon 
iiicht ganz genau mit dem wahren Sinn des Wortes 
genoimnen. Indessen miissen wir bei Matth. XIV, 12., 
wo von dem enthatipteten Leibe des Tilufers dieEede 
istj uns geneigt erklaren, die Lesart rcrwjua, welclie 
von vielen guten Handschriften dargeboten, tind durcli 
die einstimmige Lesung Mark. VI 3 29. vgl. Apok. XI, 
8. 9. bestiitigt Avird, dem ffwfia vorzuziehen, Dasselbe 
Urtheil wird Luk. XYII 5 37. nach Vergleicbimg mit 
dem benachbarten Matth. XXIV, 28., wo alle Urkun- 
den TITO) ft a statt crw^a haben, zu fallen seyn. Die 
Ve^weckselung beider dem Gelialt und der Gestalt 
attach so ahnlichen Ausdriicke war sehr leicht, Aus 
den Alexandrinern des alten Testaments stellt sich 
uns Hesek. YI, 5. xal dwaa ra yiTiofiara TCOV viuv 
"lagaril, y,xl, zur Vergleichung dar*). 

Aus dem Gesagten ergibt sich bald, dass in dem ? 
was wir aw^a, Leib, nennen, kein Trieb, kein 
Streben 3 Wollen, Begehren, Handelu, (&s- 
hbiv, ,iiTiv, fiovksff&ai, tQya^ta&ai,} die- 
se Zeitworter sind mit aco^a 'gewiss nie verbunden 
worden, Statt finden kann: folglich in Absicht auf 
das Sittliche oder Unsittliche, Gute oder Bose, 
ganz indifferent ist; was sich mit oaq'^ und oa 
gerade entgegengesetzt verhalt. 



*) Utfti/itt hat die widrige Nebenvorstellnng von Gefalle- 
nein, (Aas,) gewaltsaui Umge bva chtem uud Zerstortem, 
welche iu au[iot t (Leichnam, todte Hiille uad Ueberr est 
des entwichenen Lebensgeistes) nicbt vorhauden ist. 



oder tntftviiia TOV 

i, von sgyoig TOV awpccTog kann. nicht die Re- 
de seyn: denn tv TW aapaTt gibt es kern Ini&v- 
fitiv, noch cpQoveiv, noch tQya^o&ai,' wohlaber 
tv T'jj Ga.qv.'i. Darum oft em,&vtiiai ffctQXixal, 
TTJS oc<()%bg Imd'v^ia, egya Tqs aaQxos, cpgb- 
vtipa -rijg aaQ'/.og, u. s. w. Gal. V, 16. 17. 19. 24. 
Eph. H, 3. Roin. Till, 5 if. Job. I, 13. 1 Joh. II, 16. 
u. a. Daraus ergiebt sich. von selbst, waruin von o*w- 
(ia niemals auf eine herabsetzende Weise, wie von 
et\vas dein Gottlichen feindselig Entgegenstehenden 
oder Widerstrebeuden 3 Siindkaften 3 Gemeinen, in der 
Art vie von <JKQ^, Avelchem alle diese Nebenbeziehun- 
gen ankleben, gesprochen wird. Die Leiber (aw^a. 
T) der Christen sollen, als Glieder Christi (p&q TOV 
OTOV)) ein Heiligtlium (vabg) des gottlichen Gei- 
j mid dem Herrn geweihet seyn. 1 Kor. VI 3 13. 
14. 19. vgl. Ill, 16 f. Eph. V, 30. Rom. VI, 19. VIII, 
9. Von ihrem Fleisch (ff(>^) konnte das niinmer 
gesagt werden; denn eV xi) ociQv.l kann der Gottes- 
geist seine Wohnung nicht aufschlagen. 5j Fleisch imd 
Blut (ffccQ^ y.al dipa') ko'imen das Reich Gottes nicht 
erhalten," 1 Kor. XV, 50. folglich kanu auch von kei- 
ner Fleischesauferstehung die Rede seyn: das 
neue Testament Aveiss nichts davon. Aber wohl lehrt 
Paulus in dem eben angefiihrten Kapitel eine Aufer- 
stehung des Leibes, (TOV tfw^cuTog) d. i. Fort- 
erhaltung der Individualitat in einer gewissen Gestal- 
tung zur Einheit oder personlichen Intcgritat, 
Insofern unterscheidet er tfwftaira Zniytia und 
via, oui[,ta ifJv%t%bv und 
, je nach ihrer eigenthiimlichen Gestal- 



tung fur die besondern Wohnsitze tind Besthnmungen. 
Ygl V, 35. 37, 38. 40, 44. Phil, HI, 21. Es ist abeir 
so unmoglichj diese Berwb'rter init auQ% xal alp a 
i\\ verbinden, als von geistigem Fleisch, Seelen- 
Aiiul HimmclsfleiscK zu reden. ^EysiQEiv ryv 
a a ox a kann niclit vorkominen, 

Christiis spricht Joh, II, 21. ron dem Heilig- 
tliuin (Temp el) seines Leibes (ntgl TOV vaov TOV 
acopccTOs lavTov); ist es moglich daflir zu setzen 
- T-TJG G aQ'Aog tcevTOV ? ! 

3 Ev aojpccTt, sivai, yv, av 
\vird ebenso wie sv Gaqy,\ sivai, 
f]V , gefunden, aber in verschiedencr Bedeutimg. Vgl. 
Rom. "VII , 5. Till, 9 ff. (Paulus konnte hier niclit 
sclireiben: VLIEIQ ovx IGTS Iv (Tw^uart, da die romi- 
schen Christen ja noch iin Leibe lebten; aber wohl 
vasts ovy, ffT sv aaQxi, indem sie dem bloss pliysi- 
scben, niedern Leben der Sinnlichkeit abgestorben 
waren.) 2 Kor. XII, 2. Phil. I, 22. (wenn-der Text 
dieser Stelle richtig ist.) *) Gleichergestalt verhiilt es 
sich init Kara octQxa nsQinctTiiv } tfiv, ymva- 
o&ai, ivca\%aTa aw^ia kann in dieser Zusam- 
menstellung nicht vorkominen. 

"Ypsig GctQXixoi lars, (ihr seyd fleischlich, in 
thi er isch-sinnlic her RichtungundBestre bung,) 
macht der Apostel den Christen zum Vorwurf., 1 Kor. 
Ill, 1/3. 4. vgl. Rb'm. YII, 14. ^w/trtxo/ SOTS, 



*) Auch Gal. II, 20. nnd 2 Kov. X, 3. machen von^HTeser Regel 
keine Ausnahme. Wer auf deu Zusammenhang und die Ge'gensatze 
der Rede des Apostels an beiden Orlen achten will, wird bald einse- 
hen, das er mil lv aotQxl et\y.is andres und mehr hat sagen wol- 
len, als mil t.V OW/iKTi, das Him fur den vorlicgenden Fall zu all- 
gemein, zu unbestimmt erscheinen mochte, gesagt worden ware. 
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ko'nnte rummer einen Tadel enthalten. Texva 
uaQxoS) o 'IffQctrih XCITOC aaQxct, 1 Kor, Xj 18. 
ist in der Ordnungj was sollte aber 6 *lffQ. y.aT a a ti- 
ll a und TEXva TOV Gufiarosll ~-~ Die Judeu sind 
ex Ttj.s ffaQxbg xal aipaTog TOV ' dfiQaap ysyevvtjpsvoi, 
also y.otTa actgxa dessen Kinder^ viol, TEKVCC auch 
Chris tits: uninoglich xata. aoH pa, oder ex TOV aw- 
[larog CCVTOV. Dieses konnte nur uneigentlich von 
den Abrahamiden 5 als einer Gesammtheit 3 verstanden 
werden. 

Die Ausdrucksweise OWJIK rijs aaoy,og (Kol. I, 
22.) steht unsrer Behauptung in keiner Art entgegen. 
Nach Analogic des acofia TOV -fra-y-a-Tov, Todes- 
lei})., (Rom. "VII, 24. vgl. aw pa, -frvi]To t v, VSXQOV, 
Kap. YT, 12. YIII, 10. 11. Jak. II, 26.) aw pa T^S 
, Siindenleib, (Roni. YI, 6.) ff- TOV 
g, u. a. nysvpa TOV xoapov, W.elt- 
geistj TTJS ahq&siag, Spvleiag, li^akr- 
heitsgeistj Knechtschaftsgeist 5 u. s. f. kann. 
das niclits andres bezeiclmen ? als den Leib ? in und 
aiiAvelchein dasLeben und Streben der Sinnlich- 
k.eit (i] <7^|) sein Bestehen hat und zur Erfiiillung 
kommt. 

Iliernach tragen wir kein Bedenken, auch abge- 
selien von den urkundlichen Rechtfertigungsinitteln, 
Rom. YIj 12. als die allein richtige Lesart festzuhal- 
ten: p] ovv ai-rfj' alles Folgende Dieses Yerses 
aber zu verwerfen, als ungehorige Glosse. Denn in 
o w // a findeu I nid'vpiat, nicht Statt , aber wohl & v 



Nicht anders verhalt sichs Roui. YIII, 13., wo 
kein Sachkundiger Bedenken tragen wird, die, Lesart 



TOV G<uparog aiis dem Text zu verweisen, und mit 
den besten urkundlichen Zeugnissen und zugleich, im 
Einklang mit dem Vorausgegangenen zu lesen: a -St 

rag nQteJ-sic; T$g acigxbs -fyctvctTo 
Dem ac5.i a 1st keine yia'ig zuzuschreiben. 



B. SAPS. CARO, FLEISCH. 

*"> nimmt zwar zunaclist auf das Substanzielle 
desjenigen Theils amLeibe, welcben wir das Fleisch 
im eigentlichen Sinne nennen, Bezielmng, abcr, wobl 
zu inerken, mir im lebendig frischen, riihrig be- 
wegten Zustande, Fleiscb am lebendigen Lei- 
be. Gescblachtetes Fleisch, Fleischstiicke, 
bedeutet x^e'ag. Ygl. Rom. XIY, 21. 1 Kor. YIII, 
13. Hagg. II, 12* 11. a. Die Idee des in Regung-, 
Bewegung- und Belebtseyns^ also dessen Ver- 
bindung mit !,, auchwo dieses nicht daneben steht s 
kommt bei tfa^l vor Allem in Betracht. Kg sag %al 
alpa kann sicb nie in der Weise beisammen finden, 
\vie oagi nai ai^.a. 

Diese erste Bedeutung macbt weiter keine Sclrwie- 
rigkeit, kommt aber im neuen Testament nur selten 
vor. Luk. XXIV 5 30. on avtiifAct aagxa %cti oorsa 
ovx %. Eph. II, 11. Kol. II, 13. 1 Kor. XV, 39. 
oi naoct ffa^| r\ avTn cr^^, AA /LA?/ ptv av&QW- 
ncov, ahkri 81 Gag!- %Tqvwv, %tL Vgl. auch Jak. V, 
3. Offenb. XVII, 16. XIX, 18. 

Zur Bezeichnnng des ganzen physisch-beleb- 
ten, sinnlich -regsamen Menschen \vird voll- 
stiindig GKQ% %al aifia, Fleisch und Blut, ge- 
braucht. Durch. des Blutes Umlauf \vird das Fleisch 
in lebendige Bewegung gesetzt und dem Kb'rper die 
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frische Lebensrothe mitgetheilt. So erzeugen sich die 
Triebe. Clemens Alex. Paedag. II, 2. ioyvg TOV IQ- 
yov TO nvtviia., cog aifict GaQXoq. Hiob XVI, 18. ttp* 
a'lpctrt rvls ffaxQog uov. 

Wenn das physisch-erregte, organische Sinnen-* 
leben aufgehort hat, und der Mensch todt ist, kann 
ihm nicht incur ffccf)'S, xctl a l\i a zugeschrieben werden, 
-\vohl after aw pa. S. oben. Ben Mensehen iiber- 
haupt kann GKQ'^ xal alp a nicht bedeuten. Mit sei- 
nem hohern Lehen nnd Strehen des Geistes hat es 
gar nichts zn tliim, bloss init der physischen Reg- 
s a ink e it und Lebendigkeit, in welcher Lust und 
Unlust, Kitzel der Leidenschaften, thierische Triebe, 
u. s. w. ihren Sitz aufschlagen, (Hesek, XXIII, 20.) 
init einem Worte, die niedere Sinnlichkeit sammt 
allem ihr Zugehorigen, im Gegensatze einerseits zit 
dein hohern Geistesleben, anderseits im Gegensatz 
des physischen Todtseyns, Haufig wird nun auch 
a lf,i a wieder weggelassen, und adg'g, Fleisch, stelit 
gleicliAvohl elliptisch init .derselben Bedeutung, \vie das 
vollstiindige , aaq'i xai ai^a, Fleisch und Blut 3 
d. i. der lebende Sinnenmensch. Wo von dessen 
niedrigem, nichtigem Lehen und Streben gesprochen 
wird, da hat der Ausdruck seine rechte Stelle. 

Diesem gemiiss versteht sich von selbst, dass der 
Gegensatz von cra^^ und nv^v^a eben sowohl Statt 
imdet, als von <rw^ und nvsvpu, jedocli in vei 1 - 
schiedenen Hinsichten. Im erstern Falle soil das bei- 
derseitige Leben und Streben, die Regsanikeit und 
Wirksamkeit 5 hier des geistigfreien, wandellosen 
Gottes und seiner selbst sich bewussten, dort des thie- 
risch-sinnlicheiij wankelhaftigen Mensehen hervor- 
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treten, Qal,, V, 10 0V j>/ /aQ accQ^ &U&V[AU y.am rov 
vfiai;ogi TO 8& nvsv pet v,cn;ct Ttjg actQxog' tav- 
1 uhfafioiQ avnxsiTca , 'ivct jUfj ay tT'f'/UjTf, 
.rK. Y, 1.9. Qavsga tie Ian. ret sgya TIJ 
%6g y,rl. 1 Petr. Ill, 18. Gal. VI, 8. . a. Im andern 
Oegensatze, aw pa und jrvsvpa, wozwischen noch 
tyv/Ji tritt, sollen zu beinerken gegeben werden die 
verschiedenen Geblete oder Kreise des menschlichen 
geyns und dessen Beschaffenseyns , ohne Riicksicht 
auf Regung und Bestrebung, Lehendigkeit und Tha- 
tigkeit, eines jeden: der leiblicliej aus Gliedern zu- 
sammengesetzte ? materielle, der psyckiscke, empfin- 
dende, und der geistige } einfacke, immaterielle, freie 
Tkeil, desganzenMenscken (avd'gwnos}. Geist 3 
Seele, Leib, nvsvua, ifjv%ri, aupa, neben einan- 
der 1 Tkess. V, 23. Fleisck und Seele konnen wir 
einander nicht gegeniiber stellen; Leib und Seele 
inuss es keissen : aber wokl nack dem Vorbemerkten 
Fleisck und Geist, d.i. Regting, Leben der Sinnlick- 
keit, und Strebendesiibersinnlickenj gottlicken Geistes. 
1st nun voui Essen des Fleisckes von Jeuiand 
die Rede, (rpaysiv, la-d'lsiv ryv OKQXK, rag 
aaQ'/a.g TIVOS,) so muss dieses entweder keissen, 
ikn uins Leben bringen, als Gegner aufreiben, 
verscklingen, auffressen, (Avenn es auck nickt 
buckstiiblick gemeint ist;) oder es ist ganz uneigent- 
lick, zwar von eineui Genuss aus der Lebensersckei- 
nung Jeinandesj nickt aber seines wirklicken Fleisckes 
zu versteken, "vvie z. B. iin Jokannes, wenn vom Es- 
sen des Fleisckes Ckristi gesprocken \vird. Gilt es 
aber bloss den materiellen Fleisckgenuss eines Abge- 
scklachteten iiberkaupt, so diirfte nickt leickt ein an- 
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derer Ausdruck gebraucht werden, als y.Qsag. Yergl. 
ausser obigen Stellen noch Zacliar. XI, 16. 5 Mos. 
XXVIII, 53. Hesek. XXXIX, 17. 18. Offenb. XVDL, 

16. XK, -18. 

Dieses vorausgescliickt, warden sich nun folgende 
Stellen des neuen Testaments leiclit richtig auffassen ? 
und zugleich als sichere Beweise imsrer aufgestellten 
Beliauptungen brauclien lassen. Es xvird dein aufinerk- 
sainen Leser an keinein Orte entgehen, dass dem 
#(> uml cr(3 xal aifia weder awpa, noch xgeag, 
noch xotAia, noch av&Qwnos imtergesclioben wer- 
den kann: und wo es etwa geschehen zu konnen den 
Anschein haben moclite, doch sogleich der Gedanke 
des Textes durch die Yertauschung sicli mehr oder 
weniger verandern miisste. *) : 

Matth. XVI, 17. sagt Christus zu Petrus auf des- 
sen Erldarung, Du bist der Christus, des lebendigen 
Gottes Sohn: OTI> aaq't~ %al aipa ov% 'anexahvips 
GOI,, a/'X o TtotrriQ pov, o sv xoig OVQKVOIS. Falsch ist 
die sehr verbreitete Deutung: ,,Menschen haben dir 
das nicht offenbart, sondern dein Vater iin Himmel." 
Anstatt des Letztern konnte auch gesagt seyn : 



*) Mag es Redensarten geben, worin die Bedeutuagen von a&(i<x 
und GHQ^ einander so nahe zu kornmen scheinen, dass man sie bei 
fliichtiger Ansiclit fur gleich halleu kann. Es werden elwa solche seyn, 
Wo inau die iin Deulschea vorhaudeoe miltlere Bezeichnung, Kor- 
per, zm Uebertragung brauchen kann. Aber in keiaer Stelle vfird 
mau nachzuweisen verraogen, dass die "vvalire TJrbedeutung des einen 
oder andem der gedachteii griechischen Worter ganz verwischt, und 
das Eine schlechtweg in die Stelle .des Audern getreten sey. Dieses 
kann auch in solchen Stellen nicht behauptet werden, wo bei gleicher 
Gedankenreihe der eine Ansdruck auf den andem folgt lind beide rait 
einander abzuwechseln aclieinen, wie 2 Kor, IV, 10, II. Eph. V, 28, 
29. Kol, II, a3 u. a. 
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10 nvwfia TOV &tov, oder TO Jivtvpa aywv. Uml die- 
ser hohern Offenbarung durch die innerste Geistesan- 
regung steht gegeniiber der veltlichirdische Sinnen- 
inensch init seinen Bestrebungen, Trieben und Ansich- 
ten, aa() %al alpa. Also ist klar, dass zimachst 
und vorzugsweise von des Petrus eigenein Fleisch 
und Blut die Rede ist, schwerlich von andern Men- 
schen, auch. nicht von Menschen (av&gwTioiq} iiber- 
haupt. Ohngefahr den nainlichen Gedanken finden \\ir 
mit andern Worten ausgedriickt i Kor. H, 14. U*v- 
%ixbs d av&QMTioQ oi) direct, (will nichts wissen) 
TO, TOV jivtVfiaTog TOV fj-tv, wL on nvtV{iaTLy.u>g ava- 
xQivfTW (es will, muss auf geistige Art beurtheilt seyn:) 
eine Stelle, mit velcher die Unkundigen in unsern Ta- 
gen den grobsten Missbrauch treiben. 

Gleicbes gilt von 1 Kor. XV, 50. on aaQ% %al 
a Ip a (der physische Mensch in seiner Bestrebung) fa- 
Gihtiav d'tov xl.yoovof.iqGcu ov fivvarai. Voui Menschen 
iiberhaupt kann das nicht gesagt seyn: ebenso wenig 
vom Leibe, a up a, welchen der Apostel ja aller- 
dings des Lebens iin Reiche Gottes theilhaftig werden 
liisst, Vgl. V, 35. 37. f. 40. 44. Phil. Ill, 21. Folg- 
lich bezieht sich der Satz eben ntir auf den clem nie- 
dern Triebe folgenden Siniieninenschen. 

Gal. I, 16. Ov ti(3ogavi&f*.iiv GaQ-/.i xal all pa if 
Unrichtig: Ich ging nicht mit Menschen zu Rathe. 
Es heisst: Mit meinen natiirlichen Trieben, 
Wiinschen und Neigungen bin ich nicht erst zu 
Rathe gegangen, noch habe ich mich dadurch hem- 
men lassen, vielmehr mit voller Resignation mich ganz 
dem hohern, gottlichen Berufe hingegeben. 

Nicht anders Eph. YI, 12. "Qn air/, sanv 



on 

t/ y 



(gegen physische Le- 
berisregung und Gewalt) aMu nqoq rag <xQ%ag -- - 
TOV axoTovg TOVTOV, rtQog TK nvivpanxcc rj?g nov^giag 
lv Toig inovQKvioig. 

Ohne /*, jedoch in ziemlich gleichem Sinn, 
komint (7>| in folgenden, vorziiglich in Pauli Brie- 
fen haufigen Redeweisen vor: lv oaqxi sivaf tisgi- 
nctTstv sv aagy.i, und xr accQ'/.a- octree aagxct 
yV ret rfjs fftxQxog cpQovsiv, u. s. w. ,,Der 
Sinnlichkeit, den Leidenschaften geniafes 
denken und handeln." Rom. VII, 5. OTS /a^ i]^v 
6V ii\ GUQ'/i, (tv TOJ awftaTi inusste man auch 
iin Christenthum verbleiben bis zuin Tode,) ra ncc- 

&rj[A.aTCC TtoV KjUft^TlWV IVYI^ilTO V TQiq (iefafflV fyuV. 
Kap. VIII, 1. 4. TOIQ [A1) XCCTCt ffCCQXa TltQlTlClTOV- 

ffiv, alKa y,ara nvtvua, V, 8. 9 01 ev accgxi ov- 
rsg &fw a^e'aat ov dvvavrai' vattg ds ovx sari sv ffaQ- 
%i, ahl 3 lv avsvpari. V* 12. 13. bgytikiTai ea^sv ov 

T1J GttQ'/A TOV XKTK GCCQXCt ^V. El yaQ XCtTCt 

%ct E,r{T, fjLf\hr anvdviiGXtW si ds mvtVficcTi rag 

|6tg r/]g aagxog (rou ffw/iarog falsche Lesart,) &cc- 

varovTf, E,r}0d&. 2 Kor. X } 2. 3. Tokfiijacu ini n- 

vag, rovg Xofi&pfvovg rjpag tug xr aagxa tu^ma- 

rovvTctg. *Ev aaqxi yaQ nsQinarovVTsg ov xctTct a ag- 

ues ffTQccrsvope&a, xrL Dazu Gal. II, 20. Phil. I, 22. 

Hierher diirfen auch gerechnet -werden Gal. V, 

16. 17. JIvsvfMZTt rtiQinctTeiTS xal Ifti&vfjiiav tjj'Q 

aagxog ov rs^io^rs. 'H ya(j G<XQ' eni&viisi xara 

TOV avfVfMxwg, TO nvfUftcc xctTa T^g aagxog. 1 

Joh. II, 16. 2 Petr. II, 18. Rom. VIII, 5 ff. Ot 

XCCTCC ffccQxa ovreg ra Tijg accgxog cpgovovatv 

-- TO yccQ (pQOVijpa TIJS ffagxog i^avarog, ft 

7* 



100 



cpocvtipa TOV fivtvpocTog L.COII y.al iiQrivtj. Aivii TO 
ovtm<x. Ti]g ffa()%og ex&ga *ig -0-f.ov, y.rh. < Des- 
gleiclien aa&evsicf T$g aaQXog. Rom. VI, 19. Gal. 
IV, 13. tni&VfjLtai Ti]g <r a (>*: 6 guild #eA)J i uara 
T7/5 ffft()tt6g. Eph. II, 3. at anaQTiai rtfg aao- 
xog. Kol. II, li. mid Rom. VII, 18. O/'Ja ya^, 



ovx owti iv juo/, roiJr 5 ecrzw V rr] Gaqy,i ^ov, aya- 



Q-QV. V, 25. TW |U6V 1/Ot' dovfaw VQUM d'EOV, Tl] 

aaQxi v6f.iw apccgTiag. 

Wenn nun von Christus, als dem Gottessolm oder 
Logos, gesagt wird, er sey Fleiscli ge word en, (o 
Ao'yoff (7(>| tyevttO)) Joh. I, 14. oder iin Fleiscli er- 
schienen, gekomuien (sv aci(j%i elqlvTwg,) l Joh. IV, 
2. 3. 2 Joh. 7. . tyavqQw&ii ev oaQxi 1 Tim. Ill, 
16, so ist damit auch nicht auf seine Fleischmasse 
(TO xysag) Riicksicht genomnien, sondern auf den 
Anfang seiner physischen Erscheiimng iin Erdenleben 
als Menschcnsohnj als welcher er seinen Brudern in 
Allem gleich war, (vgl. Hehr. IV, 15. mid die oben 
citirten Stellen, Abschn. II.) im Gegensatze seines 
uberirdischen, gottlichen Seyns, als des ewigen Got- 
tessohns, der iiber alle Sterbliche hoch erhaben war. 
Die hinzuzudenkendeAuslassmig des aipa erweiset sicl 1 
schon aus Stellen, wie Ilebr. II, 14. y.MQWMVqxs aaQ- 
%6g y,al at ^ T o g , 'xrL (Fleisches und Blutes 
wurde er theilhaftig.) V, 18. mid Kap. X, 19. 20. li 

a'lfictTi, 'IvjGov -- - diet TOV ZttTKniTaapaTog, TOVT- 
rijg.Ga^y.og avrov. Kol. I, 22. tv TW aw/mr/ 
oaqy.b g amov, niimlich Xgiawv. Roin. VIII, 3. 
6 &og TOV lavTOV viov yiifiijjctg sv opoiu pan, oag 
y.og a f.ia QT lag %rl, Phil, II 3 7. tV ofiotcoftau a 
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g <ag av- 

fr () CD Jl g , '/,T"h. 

Dann die Stellen, wo er als demFleisclie nacli 
von seinen Yorvatern, David und Abraham, Lerstam- 
inend besclirieben wird: Rom. I, 3 f. mqi TOV vlov 
avTOV, TOV ytvopevov $% GHSQ^CCTOQ Jafildxa- 
TK aaQxct' TOV bgiad'svTog viov -d-fov xrL, eine liochst 
wichtige und folgenreiclie Aeusserimg des Apostels-, 
Kap. IXj 5. oi nartQsg s^-wv o XQiarbg TO 
zaTa aagxa, xrL Kurz vorher V, 3. spriclit Pan- 
Ins VQU sich selbst in gleicher Hinsicbt auf seine 
Staimngeiiosseiij die Juden: TMV ovyywwv pav XKTR 
Kap. XI, i4. wrwg naoa^KMCfM fiov Ti]V 
y.ai Guaoi Tivaq $ aviOov. 1 K.or. X, 18. /?A- 
TOV 'laQarjl XUTCI Gagxa. Audi die Genealogieen 
Cliristi Mattli. I. und Luk. III. baben keinen andern 
Zweck, als diese seine Herkunft von den Vatern^dar- 
zuthun. Ygl. aucb Joli. I, 13 f. Ill, 6. 

Und so wie der Erlo'ser als Menschensolm xctTct 
aetQxa ysvvii&sig (nacb dem Fleisch erzieugt 
oder geboren) in der von den Scbriftstellern des 
neuen Testaments angegebenen Weise genannt ist, und 
von den Tagen seines Fleisches, d. i. der Zeit 
seines pliysischen Erdenlebens (Hebr. V, 7.) geredet 
wirdj so .heisst er in folgerichtiger Auffassung auch 
xctTa GctQxa oder sv GaQxi und ncc- 
i Petr. .HI, 18, b'rt v.a\ 
S71K&S, - & a v a T co & s I g [i$v 'ffct'Qxi, 
St nvsvfian. Kap. IV, . XQIGTO.V ovv 

VTlty qflMV ffKQXl, %Th. 

Wie weit solcben Aeusserungen zufolge die Apo- 
stel des Christenthums entfernt gewesen sind, seinein 
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Stifter irgend erne amlere Art des Fleisches und Blu- 
tes, des leiblich-menschlichen Daseyns auf Erden zu- 
zuschreibeiij als andern Sterblichen, einen Doketismus 
anzunehmen, oder, wie spatere Kliiglinge, von Gottes- 
fleisch mid Gottesblut \vidersinnig zu traumen, fallt in 
die Augen. Und nieht weniger muss es einleuchten, 
dass in obigen Stellen auch nicht geschrieben werden 
durfte: o Adyog a up a tyivtro' ttf-avtqw&ri lv ffw- 
fiart' n. s. w. 

Aber Avir iniissen noch inehr neutestainentiscae 
Gebrauchsarten dieser Ausdriicke zuziehen, um gewiss 
zu uerden, dass iminer aus derselben von uns ange- 
noinmenen Grundvorstellung die richtige Deutung in 
jeder vorkomuienden Sfelle zu erhalten ist, ja von sel- 
ber hervorgeht. 

Dem Fleisclij d. i. den sinnlicben Trieben, siind- 
licben Neigungen und Leidenscbaften soil der Christ 
entgegenarbeiteiij die Herrschaft iiber sie zu gewinnen 
streben, das Fleisch krcuzigen (rVjv Gagy.a GT av- 
QOVV) -<Gal. V, 24. Hingegen den Leib (TO aw pa} 
soil Niemand todten, d. i. einen Mord begehen, (ano- 
y.Ttivsiv TO ffWjucr) Matth. X, 28. Luk. XII, 4., 
vvofiir es auch heissen konnte, den Leib brechen, 
auflosen, zerstoren, namlich riicksichtlich seiner 
Integritat, Verbindung und Gemeinschaft seiner Theile 
und seiner Gestalt. Joh, II, 19. 

Als Christus verurtheilt und ans Kreuz gebracht 
war, so Avurde eben TO awpa CCVTOV, sein ganzer 
Leib, gekreuziget, nacbher durch Joseph von Arima- 
tbia vom Kreuz berabgenoinuien und in die Grabhohle 
gelegt, (Matth. XXTII, 58 f. Luk. XXIII, 52. 55. 
Joh. XIX, 38. 40.) nicht sein Fleisch, ^ actQ' av- 
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Das Fleiscli {t^v crapxa) zu kreuzigen, wo- 
zu die Christen vom Paulus (Gal. a. St.) in ganz an- 
derin Sinne aufgefordert werden, bedurfte es in Chri- 
sto nicht, zumal erst bei seinein Tode. 

SCCQXIXOV sivai, octQXixwg ^tfv, so wie iv 
GC(Q'/.i sivai, 'C,i\v , u. s. f. gereicht zum Vorwurf, 
oder ist wenigsteus die Bezeicbnung von Maiigelhaf- 
tigkeit, Seliwiicbe, Unvollkominenbeit. 
thai, thai, S/I 1 '? tvdijfistv iv TM 
ini Gegensatz von %di][iiv f'x rot; ffw/tarog, be- 
deutet imr, sicb nocb im Leibe, d. h. init seinem bes- 
sern Selbst noch bienieden beiinden 3 nnd kanu als sitt- 
lich indifferent Keinem zum Vorwurf gereicbeu. Ygl. 
bierzu Rom. VII, 5- 14. VIII, 8. 1 Kor. HI, 1. 3.. 4. 
2 Kor. V, 6. 8. XII 5 2. 3. Pbil. I, 20. Hebr. XIH 3 3. 
2 Petr. I, 13. 14. <jp J oaov si fit sv TOVTW TM oy.i]- 
v to [i at i, xrL 

Sehr wohl konnte der Apostel Kol. II, 9. sagen, 
in Cbristo wohne mav TO nfaigcapa rng ^torrirog crw- 
jttartxwg, (d. i. in Him wie init einem Leibe um- 
geben, in concreto^ was alte griecbische Ausle- 
ger, wie Theodoret. und der Schol. bei Matthaei 
fassen: TOVT 3 eari WQ sv idiw ffatficcTi, im Gegen- 
satz des Unsicbtlicben, Geistigeinfacben. Niminer konn- 
te dafiir gesetzt werden ffa^xtxwg. Verwandt dainit 
erscheint der Aussprucb Job. Ill, 34. bV yaQ ansarsdtv 

6 t?Wg, T QIJUCCTCC TOV d'tOV ltthtl f 0V y O. Q % [ISTQOV 

didwaiv o &SOQ TO nvtvpa' nicht maass- oder 
theilweise, d. h. beschriinkterAveise, sondern 
ganz und immer verleiht ihm Gott den Geist. 
So wird Luk. Ill, 22. nicht leicht Jemand fur das 
veranschaulichend ausmalende (vgl. Mattb., Mark, und 
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Job.) "/MTaftri'Vcu, TO nvtvpa TO ayiov 
(in leibhaf tiger Gestalt, namlich der T au- 
to engestalt,) sich aaQXixw si'det, lassen unter- 
schieben. 

In derFormel naff a Ga(j% und ov-nctoa Gaq'^ 
ailes Fleisch, und kein Fleisch, muss man das 
weggelassene dip a, wie schon im Vorigen angedeu- 
tet worden, gleichfalls dazu denken; wenigstens da, 
wo von Menschen gesprochen wird; (denn auch von 
lebenden Thieren finden wir naff a GCCQ^, ge- 
braucht, 1 Mos. VIII, 17. nap a GKQ^, ano ntrsivwv 
etog v,iT\vwv, u. a.) und es ist bier wiedermn an nichts 
andres, als das thierische Sinnenleben, phy- 
sisch-lebendige Daseyn, welches im Blute den 
Grand seiner Regung und Bewegung hat, zu denken. 
HiernacU kann keiue der folgenden Stellen, Rom. 
Ill, 20. oil di-/.c(iM^aTai- ncxffcx. aaQ^' vgl. Gal. II, 
16. Kor. I, 29. /t) %av%riaiT(xi naGa ffctQ^' 1 
Petr.I, 24. naact aa^| (alles Lebendige) we %OQ- 
TOS, "Arl. Matth. XXIV, 22. Mark. XIII, 20. ov% av 
ffWi9'^ naff a GCIQ' Luk. Ill, 6. GijJtTM naoa GKQ^ 
TO GMTIIQIOV TOV d'tov' Job. XVII, 2. I'&wxag avTto (uu 
uiw) Qovoiav naGviq Gagxog' Apg. II, 17. (ob\vohl 
diese Stelle ein Citat ist,) t%%tw anb TOV nvivpaTQQ fiov 
ln\ nccoav ffaQxa, %TL l Mos, VII, 21. IX, 11. > 
anoxTuvsiv naGav aaQXa, %rL und vieler ahnli- 
chen , die geringste Schwierigkeit haben. Aber man 
versuche, an welchem Ort man will, aaQ% mit x^s'ag 
pder aw p a oder av&gwnog zu vertauschen., und sehe 
zu, was dann heraus kommt. 

Bins nur diirfte noch einer kurzen Benierkung be- 
nothigt erscheinen: die bisweilen vorkominende Aeus- 
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serung, dass Mann und Weib slg oaQy.a pictv, zu 
e in em Fleisch, verbunden seyen. Oftenbar ist aber 
aucli hier nichts andres gesagt, als, dass das physi- 
sclie Leben nnd Streben des Gatten und der Gattin 
zu ein em Organisnms verbunden werde, dass in der 
ehelichen Vereinigung. und Gesclilechtsfortpflanzung das 
Eine im Andern vollstandig aufgehe. Darauf bezieht 
sich aucli die Beifiigung: Vater und Mutter verlasset 
der Mensch, und an seinem Weibe biilt er fest, Mattb. 
XIX, 5. 6. Mark. X, 8. 1 Kor. VI, 16. Epb. V, 3l. 
u. a. Von der geistigen Einigung nnd Gemeinschaft 
der Ebegatten, welcbe durcb jenen Ausduuck nicbt 
hat sollen ausgeschlossen \verden, ist aber bier so AVC- 
nig die Rede, als von einer wirklichen Einerleiheit des 
Leibes zwiscbeii Gatte und Gattin. Ei$ tv GWIIO. 
konnte immer aucli gesagt werden, dass sie verbunden 
seyen, aber uneigentlich, und in einem ganz ver- 
scbiedenen Sinne. Das ergibt sicb aus Folgcndcm. 
Inwieferii der Christ seinen Leib (a up a"), "vvelcher^ 
Avie Seeleund Geist, (yv%rj xal jivsvpa, 1 Thess. 
V, 23.) Gottcs Heiligthum seyn soil, und Christo als 
ein Glied am Leibe der Christenbeit angebort, durcb 
Hurerei entvveihet, so wird er ein Leib (tv o-w^a), 
ein organisches Ganze, wovon Eins gleicbsam der in- 
tegrirende Theil des Andern ist, init der gottlosen 
Buhlerin, anstatt dass er init Christo ein Geist (sv 
nvsvpa) seyn sollte. 1 Kor. VI, 13 ff. TO t 
ov TTJ TioQveia, aA/La TW MQiwf y,a\ b XVQIOS TM 
ov% oiSctTS, on ret ffwpara vp&v pefa] XQKJTOV 

agccg ovv ra ^fA?; TOV X^atov 
; 7] ov% ol'dctTE, OTI b xohhcbfitvog 
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tv ffw/* ear i] o Ss xoMaptvog TW 
ian. 



C. A1MJ. SANGUIS. BLUT. 

In erster Bedeutung bezeichnet al/ua den sub- 
stanziellen Theil des Leibes, den wir Blut im eigent- 
lichen Sinne neniien, welcher mittelst der Adern das 
Fleisch durcbstroint, und dadurch dem Korper Leben 
und Bewegung, Friscliheit, Farbe, die Lebensrothe 
(im Gegensatzc der Todesblilsse) gibt. Vgl. das 
Obige. Docli diese erste Bedeutung findet sich nur in 
wenigen Stellen des neueu Testaments., die auch keine 
Scbwierigkeit darbieten. Mark. V, 25. 29. Luk. VIII, 
43 f. n gvaig rov cc'ipctTog, der Blutfluss. Kap. 
XXIIj 44. d'QOfJi^oi' cc'ificiTog, Blutstropfen. Job, 
XIX, 34. ctlfia y.ai vdcoQ, Blut und Wasser, wel- 
cbes aus Jesu Seite floss. Apg. XV, 20. 29. XXI, 25. 
a no nviy.TOV xcti a'l/ActTog. Allenfalls Hebr. \X } 
7. 12. 13. 19. Xj 4. 19. u. s. f., wiewohl es auch hier 
scbon nicht sowobl auf das Blut, als Substanz, wie 
auf dessen Vergiessung abgesehen ist. 

Wie alp a mit aaQ^ verbunden gleicbsam als des- 
sen Erregung und Belebung betracbtet werde, ist ge- 
zeigt worden. Vgl. bier noeh Etym. M. u. d. W. 
Alp-ci, n yv'/i'i YMTO, J ' EuneSoxkrjv. Suidas desglei- 
chen nennt es TO ^WTIXOV TOV av&Qwnov. Fiir 
unsern vorliegenden Zweck haben wir hauptsacblich 
auf die Bedeutung Blutvergiessung, d. i. Lebens- 
aufopferung, zu acbten, welche aucbbei weiteui am 
hilufigsten in den biblischen Biicbern vorkoinmt. 

Namlich Jemandes Blut vergiessen, i%%tiv 
oder %%vvsi>v TO aipu uvog, hiess eben so viel, 
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als ihm das Leben nehmen, Jhn gewaltsam 
tod ten. In sehr yielen Stellen, wo alfia vorkomint, 
Tvird diese Beziehung, die nicht imnier durch Beisatze 
ausdriicklicb angezeigt ist, von den Auslegern ver- 
kannt: man denkt an die Materie des Bluts, wak- 
rend allein von dessen Yergiessung, d. h. von Je- 
mandes Aufopferung oder Todtung iui Text die 
Rede ist. Eine Menge neutestamentischer Ausspriicbe 
gewinnen, sobald man dies vor Augen hat, gleich eine 
neuej vollig unanstossige Gestalt und liinreicliendes 
Licht: man kann der gesucbten, unerweisslichen Deu- 
timgen leiclit entrathen, welcbe Worterbiicher und 
Commentare noch immer in langer Reihe und untep 
viel zu viele Nummern zersplittert herzahlen. Yon AVIC 
bedeutendem Einflusse in der Abendmahlslehre 
die richtige Fassimg des alp a se.v, wird sich nach- 
her zeigen. 

Zum Beweise des Gesagten berufen wir uns auf 
diese Scbriftstellen. 

Matth. XXIII, 30. si riitt&a h Tcuq ^uiqct^ 
yum if, ov% av ijps&a xoivwvol UVTCOV tv 
TUV aQoyyuwv. Wir batten nicht Theil 
genommen an der Ermordung der Propheten. 
V, 35. QJiwq sh&y ^ Vf,iag nav alpa dixatov tx%v- 
vofisvov Irii rijs ?*}> anb TOV a'lfictTOs "Afith rov di~ 
y.alov stag TOV ai'paTog Za^agiov, wL Jedes from- 
me Menscbenleben, das gewaltsain vertilgt wor- 
den auf Erden 3 von der Ermordung des Abel an 
bis u. s. w. Kap. XXYH, 4. 6. 8. 24. 25. yiagadovg 
aifia a&wov' ein scbuldloses Leben zmn Todc 
iiberliefern; Tif.iq ctlfiaros' Preis eines Mor- 
des; aygbg ct'lfictTog' Mordackerj TO 
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i]pag' seine Iliuriclitung komme auf uns, 
d, i. werde uns angerechnet. Luk. XI, 50 f. 



TO cii a naVTCov TOJV 



ano Trjg yvea$ ravitjs, z?L Apg. I, 19. Y, 28. XX, 
28- XXII, 20. OTS >t%uTO TO ai(.ia ^Tscpavov. 
Horn. Ill, 25. Y, 9. vgl. 8. 10. Xqiowg vntQ .qpwv 
atrs&aVE' --- dixcuw&evTSQ vvv iv TW a,'l\ia,ti av- 
tov (durcli seincn Aufopferuhgstod, nicltt durch 
die Substanz seines Blutes,) aw&rjaupt&ct' -- v.ut- 
i])3*ayrif.iV no -d-sti dia TOV fl'avccTOV TOV vlov av- 
TOV, v.Tl. Eph. I, 7. II, 13. Kol. I, 14. 20, Sia TOV 
a'lLiaTog TOV ffTctvgov avTov' (ge waits am e Tod- 
tu ng am Kreuz:) Hebr. XII, 4. ovnto (li^Qiq ai- 
jttarog aVTi'/.aTiaTTjTS, xrL Kap. IX, 15 ff, wechseln 
bestandig mit einander ab, ^-ccvarog, vsxgbs, &vaiu und 
alf.ia. Das ov-^o^lg cc'lfictTog fyxtzaiviaTai,, niclit 
ohne Blutvergiessen^ Todtniig, cingeweiht, Y, 
18. stelit ganz parallel dem O-civaTov - yevouevov 
Y, 15. und dem -Q-avaT-ov avayxij (pEQ&o&ca TOV dict- 
&il*vov"\'y 16. Ygl. dazu Y, 19. 20., wo alp a stets 
vom Yergiessen desBluts v^erstanden werden muss. 
Y, 22. wechselt gar alparsx^vffia und alp. a mit 
einander ab; und Y, 23. folgt in gleicber Reihe &v- 
aia, Opferung. Y,25. wird abgewechselt mit nQ.og- 
cf'BQSiv laVTOv und slssQX'sff&ai, ev a'ipari ah- 
hoTQiw. Y 5 26. stelit dafiir Sia TJJS -frvolag lavTOV 
ytscpavegtoTai. Ygl. dazu Y, 12. und 28. (Iin letz- 
tern Yerse sind \rir riicksehend auf V, 7. 18. 22. und 
auf den Grund nicht verwerflicher TJrkunden selir ge- 
n eigt ^ w Q I s ctipctTos, anstatt des inissf alligen %w()lG 
apaQvias, zu lesen.) Desgleichcn Kap. X, 10 ffi, 
Sut rijg nQoscpogag TOV awpatog *lijaQv 



109 



' dafiir Y, 11. rag auras iroM.tt'/is 
& valets' Y, 12. f.iiav. -- ngogtvfyzas -d-vaiav Y, 
14. f.ua nQoqrfOQu rsrehsicoxev, xr/l. und nun 
Y 5 19 f. fyovTtg nciQQijalttv fig rip sl'godov TWV ayiwv 
iV TW a'lpaTi, 3 fyaov, ;V evmaiviaw r^iv odov dta 
rov xarctfisrafffj.arog, rovr* cffn. rijg ffafjxog 
CCVTOV. Jenes, blutiger Tod 5 dieses aucli, Zer- 
storung seines lebendigen Daseyns anf der 
Erde. Ygl. Eph. II, 16. 13. 1 Joli. I, 7, 1 Petr. I, 
2. 19. 

Wollte man in diesen Stellen yon der Yergies- 
sung des Blutes, oder iiLerhanpt, (da ja niclit in 
jedem Falle 3 z. B. bei der Steinigung, das Blut in 
Walir heit vergossen zu werden brauchte, um zu tiid- 
ten; so "wie auch uingekclirt Blut vergossen wer- 
den konnte olme Erin or dung,) von der gewaltsa- 
men Todtung aLselien, und niclit eben daran vor- 
zugsweise fest lialten: so ersclnene Alles unklar, un- 
angemessen, ja hie und da widersinnig. Audi in den 
Absclmitten vom Abendmabl kann der Ausdruck niclit 
anders, als in der angegebenen Beziehung richtig ge- 
fasst \verden. An des Blutes Cliristi Substanz 
ist bei den Einsetzungsworten auch niclit gedacht wor- 
den, sondern allein an seine Lebensaufopfcrung. 

Missverstanden scheinen diese Stellen des neuen 
Testaments bisher zu seyn: Apg. XYIII, 6., wo Pan- 
lus zu den seiner Lehre widerstrebenden und lastern- 
den Juden mit dem Symbol des Ausschiittelns seiner 
Kleider sagt: TO at pa vpuiv tnl ri]V %E(patiiv v t uMV. 
og^ tyw, y.rl. und Kap. XX , 26. dib (AaQrvgopca 
ev TT/. orj^qov i]^oa, on xa&agbg e/w a no TOV 
navu>w> Aber ihuen liegt dieselbe Yorstel- 
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lung zum Grunde, \vie den vorher angefiihrten. Euep 
Untergang, sagt der Apostel, die wohlverdiente To- 
desstrafe (fiir die Lasterung, fiir das Widerstreben 
gegen Gott und seine euch angebotene Gnade, r av- 
TiTaaaofievwv avrwv xi /? K a a y rj JJL o v v T w v ,) konimt 
auf euer eigenes Haupt; ihr selbst habt ihn verschul- 
det und seyd dafiir verantwortlich; ich bin rein und 
frei von Schuld. Auf gleiche Weise in der zweiten 
Stelle. To cti/nd Tivog SQ^trai oder t orl tni Tivce, 
Oder ssi I TI\V xscpahi'jv rivog, der Tod Jemand.es 
fiillt Einem zur Last, er hat ihn verschuldet 
untl zu verantworten. Aus 2 Sam. I, 16. TO ccl- 
t a aov 7il rr\v xscpcthrjv oov, scheint die eben be- 
merkte Stelle der Apostelgeschichte entsprungen zu 
seyn. Jerem. LI, 35. xat TO alpa [iov tnl rovg 
xccTOixovvTceg XA<5a/oug, igti - 'ligova all] p. 
Hesek. XYIIJ, 13. a. E. TO aifia CCVTOV tn KVTQV 
sOTtti. Matth. XVIJj 25. TO alfia KVTOV fcp* rj^iag 
y.tti knl ra Tsxva fjftwv. Kap. XXIII, 35. Apg. V, 
28. y.tti fiovltGTd-s fnayaysiv erp' rjpas TO ctl t ua TOV 
ctv&Qwnov TOVTOV und ihr wollet auf uns 
bringen, uns aufburden, dieEruiordung dieses 
Menschen. Ingleichen s%yTiv T 6 alpa nvog Luk. 
XI, 50. 51. gerade wie i?Tiv TI]V ^jJv^ijv TIVOQ. 
'Exbixtiv TO afua Ttvog> Jemandes Ermordung 
rachen. Offenb. VI, 10. 

Bei Apg. II, 20. vgl. Offenb. VI, 12. n ad^ etg 

Fjtt fAtTaaTQacprjGiTai' y.al j] OiKyvr) olr) iyi- 

vno wg a I pa' meinen die Ausleger, seynurdie rothe 
Blutfarbe niit aipa angedeutet. Aber datnit fiele 
der wescntlichste Punct des zur Vergleichung gewahl- 
ten Bildes hinweg. Auf Blutvergiessen vielmehr, 
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auf Ermordungen, sollte das Himmelszeichen des 
\vie Blut erscheinenden Mondes hindeuten, 

2 Mos. XXXIV, 25. kommt sogar vor aya^iv 
alpa, Blut schlachten, d. h. frisches, gesundes 
Leben hinopfern. 

Zweifelhaft konnten yielleicht erscheinen Joh. 1, 13. 
oi ovx <= aipccTwv, (Gebliit) ovSs c iM^aarog 
avfyog, (Trieb, Begierde eines Mannes,) dlX & 
it-toii t}'wvT]&t]aav und Apg. XVIIj 26. tnohjotv l hog 
a'ifiatog nav s&vog av&qeoTtwv xaroixtiv inl nav TO 
ngogunov Trig ?"ij<3> % r ^ wo von gemeint wird, class 
alpa so viel als stirps, Sfamin, bedeute. Hesy- 
chius niochte wohl diese Stellen im Auge haben, in- 
dem er schrieb: Aifict' ytvog- oneQua- und Suidas: 
A\\LU,' TO ytvog. Aber auch bier kann man den Grund- 
gedanken, physiscbes Menschenleben und des- 
sen Ursprung, Lebensanfang durch fleischli- 
che Erzeugung, festhalten. Wie im Blute nach 
alter Yorstellung das Leben war, so entsprang aus 
demselben das neue Leben der Nachkoinmeiischaft : die 
Fortpflanzung geschab niittelst des Blutes; die Er- 
nabrung und Bildung des Embryo gleicbfalls durch 
das Blut. Davon die Idee und der Ausdruck Bluts. 
verwandtschaft, welche im Griechicben gleicbfalls 
mit a i pa bezeichnet wird. Die letztgedachte Stclle 
sagt also ausj dass von Eines Menschen Leben^ (Le- 
bensblut,) des Adam namlich, alles weitere physiscbe 
Menschenleben ausgegangen sey. Und das ist ja die 
allgemeine Bibellehre. In der andern soil eine andre 
Art der Geburt und des Daseyns, die hohere, geistige 
aus Gott, die im innern Menschen anhebt, im Gegen- 
satz zur physischea Erzeugung, (f| afymzw,) also un- 
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cigentlieheGeburt, Zeugung von oben her, be- 
inerklich gemacht werden : ysWKG&ctt* avw&sv, 

i n ~ ' ' 

"J 17" C f\ 1 1 S. *./ ITT II ^11 It Tt T f*l /^ 

C /* \J t U I/ 7 ^^ c/5 yJ/J'CC'jW-Lvl'C/^. 

Mit I/JI^T? tritt cJ^a in der Bedeutung bisweilen 
ganz nabe zusammen, wird ilnn jedoch niemals vb'llig 
gleich. Das Leben bezeiclmen beide, und zwar beide 
das natiirlichc Leben, gegeniiber vom hohern gott- 
lichen Geistesleben, welches w; heisst. Das Le- 
ben hingeben, aufopfern, w r ird durch dovvcti, 

adovvai,, oder \vie Johannes schreibt, Ti&ivai 
t]V ijjv%i}v ausgedriickt, wie (lurch TO aipa ytf)og- 
cpOt,V) dovvKij nciQcidovvcu. Ebenso i]Tiv TIJV 
ijjv%riv, wie yTiv TO ctipd nvog. Vgl. Matth. 
XX, 28. Mark. X, 45. Job. X, 11. 15. '17. XIII, 37. 
38. XV, 13. Apg. XV, 26. Rom. XI, 3. 1 Job. Ill, 
16. Matth. XXVII, 4. 'Hebr. IX, 14. u. a. Dem- 
ungeachtet ist der Unterscbied zwischen beiden noch 
sehr bedeutend. Indem ijjv%ri zwischen a up a und 
nvsvpa hinlauft, (vgl. Hebr. IV, 12. Phil. I, 27.) und 
sich zu dem erstern so verhiilt, wie alp a zu ffa(>', 
so bekomuit es in gleicbem Maasse eine hohere Stel- 
lung, Avie owpa gegeniiber von #(>. Niimlich alp a 
will nichts, als das physische Lebendigseyn, im 
Gegcnsatz des Erblasst- und G e t o d t e t s e y n s , nebst 
den damit nninittelbar verbimdenen niedersten Lebens- 
regungen bezeiclmen. Wv%rj hingegen umfasst die Ge- 
samintheit aller Lebensfunctionen des Menschen, jnit 
Ausnahme allein der hdchsten im freien Geiste, und 
bedeutet auch das, was wir Gemiith und Seele, 
Herz und Gefiihl neunen; was aber gleichwohl noch 
gar sehr i^erschieden ist A r on dem hoheren Geistes-^. 
leben (?} nvsvpaTos), dem Leben tiber den irdi- 
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schen Yerhaltnissen, welches von den zeitlichen Din- 
gen nicht beriihrt, voin Tode selbst nicht verletzt wer- 
den kann, Und so giebt es Stellen genng, wo weder 
at [i a init i{Jv%ri, noc ^ tyvzn m ^ ^ a zu verwech 
seln ist. Es wird vollkommen begreiflich, wartun sich 
ffaQ^ %al i(jv%ii so wenig, als auuci y.al ctipa auf 
die Weise, wie das haufige ffctQ% %al aipa verbim- 
den fiiiden *). Vgl. unter vielen Matth. XXVI, 38. 
Mark. XIV 5 34. nsQilvnog sanv % tyVftri pov. Job. 
XII, 27. vvv i] yv%ti pov TSTctQctxTcti. Von dein bios- 
sen Natur- imd Leibesleben, Lebendigseyn, 
(alpa) konnte das so \venig gesagt werden, als von 
dem ewigen Geistesleben Christi in Gott 
^w?j). Luk. I, 46. fiEycttovsi y tyv%ii pov TOV 
me in Gemiith, die sich gliicklich fiihlende Seele', 
erhebet, lobpreiset den Herrn. Kap. XII, 19. %w rfj 
yv%f} fiov ifivfti], %g %rh. ich will zu meinem 
Herzen sagen, u. s. f. Apg. XIV, 2. ol ds cmsi&ovv- 

3 Iovaioi> tnriysigav xcd txccxwaav rag ipv^ccg TMV 
Kara TMV ccddcpwv sie erbitterten die Ge- 
miithep der Heiden wider die Briider. V, 22. IniGTi]- 
yi&vTsg rag ijjv%ag TMV pa&ijTwv. Hebr. VI, 19. %v 
ag ayxvgav %o ( ufv rfjg i()vy^g aayaKv), xiL i Petr, 
I 3 22. rag ifiv/ag vpwv qyvwoTfg, v,r\. 

Endlich iniissen wir noch auf diesen TJnterschied 
aufmerksam niachen. Der Yerlust der vri findet 



*) Die einzige Stelle i Kor. XI, 27., welche mil einigem Schein 
entgegengebraclit wercleu konnte, gilt aucli nicht einmal als eine Aus- 
nahme von der Regel. Schou der beigefiigte Artikel macht fuhlbar, 
dass sie nicht zu vergleichen sey. Das Zusammentveffen der beiden, 
uneigentlich gebrauchteu Worte acOjtta und ttifito ist hier em 
ganz zufa'lliges , duvcli das Vorausgegangene bedingt und .vollkonuuen 
in der Ordmtng. 

8 
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Statt auch im natiirlichcn Todc: da enlweicht dasLe- 
ben mit alien seincn Empfindungen und Ge- 
fiihlen. Alua findet seine Stelle nur da, wo von 
gewaltsamer Todtung, wenn auch nicht immer 
von wirklicher Blutvergicssung die Rede ist. Wenn 
Cliristus und auch Petrus sagt: r.r\v yv%iiv vnty 
vf,wv vneg GOV 100110 oder &r,oca, so hcisst das iiber- 
haupt: Ich will mein Leben lassen fiir euch, ftir 
dich; nicht gerade, ich will inich fiir euch umbringen 
oder hinrichten lassen. Yon der grossen Liebe, die 
der Heiland alien den Seinen zur Pflicht machtj das 
Leben gauz ihren Briidern zu weihen und es fiir sie 
zu lassen, so allgemein ist es zu verstehen. Stande 
atjuafiir ifJV%r), so ware bestimmt ausgesprochen : Ich 
will meinBlut fiir euch vergiessen, fiir dich inich 
hinopfern lassen. Jenes Erstere sagte Christus oft 
zu seinen Freunden, Matth. XX, 28. Mark. X, 45. 
Job. X, 11. 15. 17. XV, 13. m a. in. Das Letztere 
wurde von ihm selbst wohl niemals, und vor der wirk- 
lich erfolgten Hiurichtung auch von keinem Andern 
gesagt. Erst in dem Augenblick, da dieser gewalt- 
sauieTod unmittelbar gegenwiirtig bevorstand, unduin 
der auf das geschlachtete Osterlamm hinweisenden Par- 
allele willen, bediente sich der Erloser des Ausdrucks 
aipa' und gleicherweise einige Schriftsteller des neuen 
Testaments, insbesondere der Yerfasser des Briefs an 
die Hebriier, um die Yersolmungslehre nach Analogic 
der alttestamentischen Siihnopfer in vollkommener Par- 
allele durchfiihren zu konnen. Sie sagen dann nicht 
mehr: TI]V ifjv%yv e&twoder ed"ii%, sondern: TO alp a 
t'&%, K'I/UCC TOV aravQov, Qavri-af.i-ov, 
, u. s. w. alles Hinsicht nehmend auf 
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die gewaltsame Todtung. Das Heil seines ganzen 
Lebens auf Erden wird mehr imd niehr itbersehen, 
oder tritt in den Hintergrund; nur die letzte Opferung 
dieses Lebens halt man vorzugsweise fest und bring! 
sie in mannigfaltige dogmatische Anwendung. Wie aber 
diese Richtung zu uianchen- Verkehrungen der Lelire 
von derErlosung und Yersohnung(stellvertretende 
Genugthuung durch vergossenes wirkliches 
BlutI!) denAnlass dargeboten, haben wir dieses Orts 
nicht weiter zu verfolgen. 

In dein Satze /.a; psQiuvaTs rjj tyvftii vpwv* sor- 
get nicht fiir euer Leben, Matth. VI, 25. Luk. XII, 
22 f. wird die Sorge uin das natiirliche Leben und 
Wohlseyn ganz ina Allgemeinen 3 und urn dessen Er- 
haltung abgewiesen. Stande TW tx'ipctTi, vpwv, so 
konnte das nur von der Besorgniss, das reinphysi- 
scheLeben durch gewaltsamenTod einzubus- 
sen, verstanden werdeii. 

Doch vielleicht schon mehr als genug zur Bestim- 
inung des wahren Sinns der beleuchteten Redeweisen. 

D. TOYTO ESTI. HOC EST. DAS 1ST. 

Wer auf die Wortlein TOVTO taxi,, das 1st, in 
den Einsetzungsworten des Abendmahls ein so grosses 
Gewicht legt, dass er die Entscheidung iiber deu Sinn 
der ganzen Handlung ausschliesslich davon abhiingig 
seyn lassen will, befindet sich in gleich grosser Gefahr 
des Irrthums, wie der, welcher in den Abschnitten der 
Evangelien, wo vom Wandeln Christi auf dem See die 
Rede ist, durch das alleinige Wb'rtchen ln\ und des- 
sen Bedeutung Alles abthun will, dagegen aber die 
ubrigen umgebenden Verhaltnisse, die ganze Physiogno- 

8* 
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mie ties Erzahltmgsstiiekes bei tier Auffassung mid Be- 
urtheilung vorbeigeht. So wie sich dort fur ties ial 
Bedeutung an, bei, und aucli fur die Bedeutung auf 
zalilreiche Stellen nachweisen lassen; so kann man 
gleicherweise fiir den eigentlichen und uneigent- 
lichen Gebraucli ties TOVTO Ion Beispiele inMenge 
anfiihren. Mit tier leeren Berufung auf den Buchsta- 
ben des Tcxtes und eiliclie verwandte Exempel liisst 
sich daher so etwas allcin niclit abthun: es muss die 
gauze Beschaffenbeit und Art jedes besondern Falles 
nacli alien Seiten sorgfiiltigst ins Auge, gefasst, vor al- 
ien Dingen a!>er der Blick unbefangen und frei behal- 
ten werden. Aucli wir gcdenken, indein wir eine gute 
Suinme Beispiele zum Erweis der tropischen Bedeu- 
tung tics TOVTO taxi liier zusammeiistellen, nicht da- 
init allein die Sache zu entscheiden : nur die Moglicli- 
keit und Befugniss, das Buelistablielie unbedenklich 
aufgeben. zu konnen, soil hervorgehen, und also den 
iibrigeii, so zahlreiclien als gewiclitvolien Griinden Raum 
und Eingang verschaiFt werdcn. 

Als imbcdingt zugegebenen henneneutischen Grund- 
satz diirfeh wir annehinen: Diejenige Auslegung einer 
Stelle der heiligen Schrift, welche eincn einfacli natiir- 
lichen, den Denkgesetzen ties gesunden Menscheu ent- 
sprechenden Shm ungesucht darbeut, rerjlient den Yor- 
zug vor einer etwas ganz Ungewohnliehes, schwer Be- 
greifliches, oder gar Widersianiges ausspreclienden. Um 
cine von der letztern Art irgend geltend zu maclien, 
miisste man die zAvingcndsten, tmalnveisliclisten Griinde 
dafiir anfiihren konnen, wain-end sich fiir die schlichte, 
verstandliehe Ansicht gar nichts sagen licsse ; ein Fall, 
der niemals vorkoinmen kann. 
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Weil den wir diess auf das TOVTO tGTi TO 
, und TOVTO taTi TO affta {.toy, in <Ieu Abendmahls- 
worten an, soinnss dieDeiitmig, dieses Brod, wieAvolil 

* 

Brod nach wie vor, ist doch zugleicli auch Fleisch, 
und dieser We in, obwohl nach wie vor We hi, ist 
doch eigentlich Blut Christi, jedem Unbcfangeiien vor- 
Jauiig unangemessen, schwierig, unbegreiflicli vorkom- 
men. Er \vird sich jeden Falls nacli einer andern nm- 
schen, und jede andrcj die irgend einen naliirliclieriij 
Ycrstiiudlichern Sinn verspvicht, vofzielien. Nur in der 
iiussersten Noth, wenn diirchaus kcin andrer Ausweg 
moglich ware 5 "vviirde er die biichstabliche Fassung gel- 
ten lassen. Ob cine sqlehe zwing^ude Notliwendigkeit 
in vorliegendem Satze yorhanden sey, mb'gen die fol- 
genden Stellen, deren Parallel.! sinus niclit zu verken- 
nen ist, darthun. In den meisten derselben erscheint 
cs iiber jcden Zweifel gewiss, dass tlvcei bloss zur 
Bezeichnung einer solclien eomparativen Darstellung/ 
wie i\'ir oben Abschn. I. enviihnt liaben, gebraucht 
istj niclit aber Vorgehendes und Nachfolgendes als-ina- 
tei'iell identificirt, als in einander verwaadeltj so dass 
das Eine aufhorte zu seyn, was cs zuvor war., als Ems 
in und miter dem Andern riiuirilicli enthalten, darstellt. 
Wir wollen aber niclit bloss Beispiele der Form trrr/, 
sondern aucli der andern P e r s o n e n , G e s c li 1 e c h t e r 
uud Zeiten zusammenstcllen. Mit der dritten Per- 
son mag iudess schicklicherweise derAnfang geinaclit 
iverden. 

Apg. Hj 16. TOVTO IffTt, TO ciQiijiiei'ov Sie< TQV 
nqocpTiTov D Jwi)yl. Dieses ist, d. h. dieses bczcich- 
net, deutet an, oder das ist gcmciut ii)it dem 
Ausspruclic des Proplieteii Joel, u. s. w. Deim dass 
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(lie Ereignisse des Pfingstfestes in Jerusalem, worauf 
TOVTO zuriiekweiset, in der Sache und eigentlichen 
Sinnes Bins und dasselbe gewesen init der Jahrhun- 
derte friiher gesprochenen Rede des Propheten Joel, 
kann nicht behauptet werden. Doch ist gesqhrieben: 

TOVTO bGTl. 

i Petr. I, 25. TOVTO ds tan to Qtjpa TO svay- 
ysfoo&tv sis vitas' Dieses ist das euch verkiindigte 
Evangeliumswort. Aber es kann das TOVTO IGTI nur 
ebenso, wie in der vorbemerkten Stelle, durchaus nicht 
eigentlich oder buchstablich genommen \verden. Denn 
das zuvor Erwahnte, woratif sicli TOVTO bezieht, ist 
ein Hpruch des alten. Testaments; (TO grjiia KVQ'IQV 
jweVft. g TOV ctiwvci" Das Wortdes Herrn bleibt 
in Ewigkeit. Jes. XL, 7.) folglich war es nicht \virk- 
lich das namliche Evangeliumswort, welches den Le- 
sern des Petrus war gepredigt worden. Gleichwohi le- 
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Philein. 12. 2v d amov, (TOV 'Oj^'ai^ov,) TOVT* 
Ta tfAK anhay%va, ngoqlafiov' Du aber, nimm ihn, 
das ist, (das heisst, will sagen, gilt gleich,) 
mein eigen Herz, wohl auf. 

Matth. XXVII, 46. 3 HU t fai, hapa aafia%&avi$ 

TOVT 3 GTi' & f.lOV, & (10V , 'iVttTL [AS y"/,aTeKin g ,' 

das heisst u. s. w, Denn Bins und dasselbe istBei- 
des doch nicht, obgleich dasselbe durch beides bezeich- 
net wird: jenes sind hebrilische, dieses griechi* 
sche Worte. Demungeachtet TOVTO IOTI. 

Matth. XII, 7. vgl. IX, 13. e ^wxw, T i GTW 
slsov &&a xcd ov ftvoiav " xrA. Wenn ihr verstandet, 
was das sagen will, zu bedeuten hat: ,,Men- 
schenliebe, mitleidsvolle Thcilnahme will ich, und nicht 
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Opfer" u. s. w. Joh. XYI, 17. 18. Ti Ian TOVTO, 
y ^7 ?//i>' Was meiut er damit, was will das 
bedeuten, dass er mis sagt, u. s. w. TOVTO ri 

iOTlV O hfytl TO [AMQOV} 

Luk. XII, 1. yiQog%T tavroig ano TJJg fflfiys TUV 
<DctQiaaitov,JjTi-s tarlv vn6"/,Qtffig. 1st nun der Sauer- 
teig der Pharisacr wirklich Yerstellung, weil da- 
steht effrl und nicht Gi]uaivsi oder opoibv l 
oder stellt er sie nicbt bloss vor? 

Ganz so Apg. I a 19. *A/.f\8aiia , rovr 3 lort, 
^tov ct'i(4ttTos' das bedeutetj das lieisst Blutacker: 
(denn '^xf Wapd ist nicht selbst der Blutacker, es'be- 
deutet ilm nur.) -^ Hebr. YII, 2. fiaadtvs -SorA^a, o 
san (das bedeutet) fiaadtvg iiQyvtjg. Mark. HI, 
17. BoavfQ?s> o ear iv (das bedeutet) mot figovTys. 
Ebenso Kap. YII, 11. 34. Kap. XII, 42. fanta dvo, 
o Ion xobQui'TiiQ' (die sind, gelten gleich einem 
Quadrans.) - Kap, XY, 42* i]v naq&axtv 11, o sffTi nqo- 



Luk. XX, 17. Ti ovv tort, TO yeyQapuevov TOVTO' 
, ov ansSoxiuaaav oi oiy.oSfff.tQvvTt^"' zxK, Was 
i s t nun d i e s e s j u. s. f. Keinesweges ! sondern ; W a s 
ist nun gemeint init diesein, u. s. w., oder: Was 
will bedeuten diese Schriftstelle: 5 ,Der Stein, 
den die Bauleute verwarfeu" u. s t f. Apg. IY, 11. 
ebenso: ovtbg sffuv b hi&og, xrA. Dieser (Christus) 
ist der Stein. 

Mark. YII, 2*. Koivaig %t$oi, TOVT' tarlv ccvinrotg, 
lafriovras CCQTOV g niit geineinen Hiindeu, das ist, dent- 
liclier, das heisst, will sagen, mit ungewaschenen 
Handen, die Mahlzeit halten. 

Rom. I, 12. 'Enwo&w yaQ idav VjMaj, 'iita rt pra- 
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da %a()ia[tct vpiv yiViVfiau'/Mif, g TO 
TOVTO 3s tan, ffv{jL7i<xQay.hi&ijvcii Iv vpv xrX. Audi 
hier kann TOVTO sari, nicht antlers verstanden jverden, 
ills, . damit meine, verstelie ich, das heisst. . 
Gleicherweise Kap. IX, 8, >, 3 Ev 'lactciz y.)^ff-r,0TC(i aoi 

G7TSQUCC, 11 .TOVT* SGTiV, OV TK Tt'/.Vtt Trj$ GCIQVOC; , TCtVTK 

Tewcc, TOV -d'tov, alia ret T&.VCI rqs tnccyy^laq loyi&Tat, 
fig anipfjia. 5 ,Durcli Isaak Avird dir Naclikoininenschuft 
werden": das will sagen, damit ist geineiut, 
wicht die Fleischeskinder sind Gottes Kinder, sondern 
die Verheissungskinder werden fiir Naqhkoinmenschaft 
gerechnet. 

Nicht anders Rom. X, 6 ff. Tig ava^'iasTca eig TQV 
ovgavov; TOVT* sail (will sagen) XQLQTOV ycaaya- 
yitv, "PI, r/g xar/9/jffTfc tig rfjv afivaaov; TOVT 
(ich ineine) Xqiffrbv IY. vr/.qwv avcc/ccytiv- 
ffov TO Qijua iarw, iv TW GTopari oov zed V rf) "/.aq^in 
ffov." rovT 3 SGTI, (damit , niimlicli mit diesem alt- 
test. Ausspruchcj ist gemeint) TO Qi] t an TJJC; 
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Hebr. YII ? 5. ftnodsxaTovv TOV laov rovr 3 
eon (das heisst) Tovg addyovs lavTwv. Kap.IX, 
11. ov %siQonoi I\TOV , TOVT* sGTiv (will sagen) ov 
nq xnascogt Kap. X, 20. Siu TOV "/MTamra- 
TOVT 3 SGTI, Trig G(xQ-/.6g avTov' Durch den 
Vorhang, das ist, sein Fleisch. Warmn hat hier 
uoch Niemand den Yorhang vor clem Allerheiligsten 
uud das Fleisch Christi identificirt 1 ? Der Buchstabe 
des TOVTO ear i herechtigte doch dazu nicht weniger, 
ills in den Stellen vom Ahendmahl ZUP Identificirung 
des Leibes imd Blutes Christi mit den Substanzen 
des Erodes mid Weins? - 



Kap. XIII, 15. avacpsQMLisv d'vaiav cuvtGSMg LK- 
TW $<, TOVT 3 k'ori (ich meine) xctQnbv %si~ 
bfiohoyovvTwv TO) bvbuccTi CIVTOV. 

1 Petr. Ill, 20. nig nv bliyav, TOVT } SGTLV (nam- 
lich, das heisst, sintemal Wenige doch nicht 
A elite sind,) oxrw, ijjvy v ai diecwfi'iiGav- 

Mark. Ill, 35. vgl. Luk. VIII, 21. und Matth. XII, 
48 ff. sagt Christus hinsehend und himveisend auf seine 
glaubigen Zuhorer, gegeuiiber von seinein \virklichen 
Blutsverwandten : ovTog at"k(pbg pov v.al [irjTqa 
iorr [M'ITJIQ f,(ov y.al add.cpoi t aov OVTOI SLGIV, ol 
y.TL d. h. unter diesen verstehe ich meine Mut- 
ter und meine B ruder. Ferner, Matth. XIII, 38. 
OVTOL SIGIV ol viol Trjg fiaGifaiag' und sifflv ol 
viol TOV novrigov. Mark. IV, 15. 16. 18. 20. (vgl. da- 
neben Matth. XIII, 19 ff.) OVTOL &LGLV ol nctQa ii]v 
udov oiiToi etoiv ol triiTct nsTOtvdi] GnsiQo^voi' ~^- 

OVTOL SIGiV Ol ig TCfQ ay,CtV&C( GnSLQUttWOi' OVTOL 

6 iff LV ol Inl TV\V yv\v %<xti]V ffnciQVTs' da in it. sind 
diejenigen bezeichnet, vorgestellt, oder, der- 
gleichen sind die, u. s. w. Luk. VIII, 11 ff. schreibt 
ausdrticklich : 6 Gnbgog IGTIV b hbyog TOV -d-tov. 01 Ss 
nctQa.TriV bdbv slolv ol a/tovoVTsg' TO 8 elg rctg 
cc/.av&ag yisabv^ OVTOL slffiv ol oMovffecVTeg y.T&. Kap. 
XV, 31. -- und ^Yer hat diess noch jemals missverstan- 
den oder in Widersinn zu verkehren gewagt? 

2 Petr. II, 17. OVTOL SIGI, rniyal avvdQOi "/.al O{JI.L- 
foai VTIO iMihanog ^lavvb^voi' Diese (falsche Prophe- 
ten) sind wasserlose Brunnen und Nebel u. s. w. 
Jud. 12. OVTOL &LGLV h Tcdg ayocrtcug V(AWV GnL'kadbg' 
diese sind die Klippeii eurer Liebesmahle : Alles diesa 
vb'llig so ausgedriickt, \vie das Eigentliche, V, 16. 
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Gal. Ill, 7, OvToi SIGIV vlol'dfiQactfi* Diese 
(die Glaubenden, nicht Abrahams \virkliche Nachkom- 
men,) sind Stfhne Abrahams, d. \, gel ten dafiir. 
Kap. IV, 24, Avxai slai, Svo &a#?7xar Diese (Sara 
und Hagar) sind, d. i. stellen vor, bezeichnen, 
deuten an, zwei Stiftungen u. s. f. Y. 26. ; S& civet 
c lf()ovffcdi](i, lltv&fQa sariv, r\ti^ earl (MITIJQ ^twj/. 
Das Jerusalem droben 1st die Freie, und diese ist 
unsre Mutter. 

Jak. IY, 14 i] &i] vficov ccTfiig IGTIV* Euer 
Leben ist Rauch, gleicht, ist ahnlich dem Hauch. 

Eph. Y, 23. on. avrjQ taxi y.syali] Trjg ywatxog* 
DerMann ist (stellt vor) das Haupt des Weibes. 
Kap.IIjl4. civrbg (X^orog) fccf) EGTIV ?j SIQIJVIJ i5,uwv. 
Kap. I, 23. %Tig (txxlyaia) SOT I TO au t ua awov- Die 
Gemeinde ist (anzusehen als) sein Leib, stellt die- 
sen vor. So auch Kol. I, 18. xal avToq tarty y xs- 
cpati] TOV (JWjttarog, rijg Ixxktjfficeg. V, 24. 27. K.ap. II, 
10. 17. 1 Tim. Ill, 15. 

Job. YIj 29. Tov TO tan TO Zgyov TOV &SQV, "iva 
moTtvaqTE fig ov rWoTM/Ui/ sy.slvog' Das ist gemeint 
writ dein Werke Gottes, (vgl. Y, 28, 27.) ihr sollt glau- 
ben an den, welchen er abgesendet. V, 33. 6 ao- 
rog TOV i)-tov tarlv o MTctfjaivwv TOV ovgavov. Y, 39* 
40. 50. 55. f) OC<Q pov cdi]\)-)jg ion /?owfftg xrA. Y,57. 
58. 6 r^w/wj/ pS) y.axuvog QIGSTCII di* lus 1 ovTog lotiV 
o c<t)Tog o Iv. TOV ov^avov mTapaq. Wer mich geniesst, 
der wird das hohere Leben haben durch mich: das 
ist gemeint mit dem Erode, das vomHiminel herab- 
gekoinmen. Zumal aber V, 63. r Qiipara a 
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lrr/.a VfAvv nvsvpa EGTI "/.at wr) la-civ, Ta 
heissen die Worte oder Reden ? wiefern sie gespro- 
chen werden, im Gegensatz von y gap \iuia' (loyog 
beriicksichtigt denGehalt;) diese waren nicht selbst 
Geist undLeben, aber in ihnen imd durch sie offen- 
barte sich der Geist imd das gottliche Leben. Also 
erscheinen sie als aussere Zeichen, Trager imd Zeu- 
gen desselben zur Weckung und Erregung des hohern 
Selbstbewusstseyns oder Glaubens der Zuhorer. 

Uoh. II, 2. ccvTog (XgiaTog) 'daapog HffTi xr/l. 
Kap. IV, 8. 16. 6 &og ayanij iaxiv. Matth. XI, 14. 
ftvrog (^luccvv^s) tat LV^Hkictg. Horte er darum a'uf 
f!er Tilufer Johannes zu seyn, well er als Elias vor- 
gestellt wird? 

i Kor. IV, 17. schreibt Paulus von dem Tiuiothens: 
snsuijja Vfuv TI-I.IO&SOV, og tffri TMVOV fiov y.rL obwohl 
tlieser nur im uneigentlichen Sinne sein Kind war. 
Kap.VI, 15 ff. ra aat^arce vpwv pifa] XQIOTOV iany* 
^I nogvrj tv .aufia I a x i v o #o>Uw- 
TW xvQitp sv nviVficc tariv- Dazu V, 19. Kap, 
VII, 19. f} nsgiTOftri ovev sari, ml?} cc/.QoftvaTia ov- 
8fv tar i. Dass Beide buchstablich Nichts sejen, kann 
der Apostel nicht sagen wollen; denn EtAva sind sie 
allerdings. Aber dass Bins wie das Andre nicht s 
gilt, nichts zu bedeuten hat, das will, das be- 
hauptet er init Recht. In derselben Art, Joh. VIII, 
54. V fyo) do^ci^u fyttVTOV) 7^ do',a f.wv ovdev sari, 
1 Kor. X, 16. to noT^qiov ov%t xoivwvia rov cttfia- 
rog TOV XQHJTOV IOTI; die Gemeinschaft selbst kann 
der Kelch unmoglich seyn; aber er stellt sie vor. 
Kap. XI, 7. yvvi] OK avQog tan. V, 24. 25. Da- 
her ebenso: TOWO pov sari TO crct^a, und, TOWO TO 
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] xcuvi] 8ia&i]ni saviv- Em Kelch kann im 
eigentlichen Sinn wieder uiclit eine Stiftung seyn, son- 
derii dicselbe nur v or s tell en und bezeichnen. Kap. 
XVI, 15. ol'dciTS Ti]V owiav ^Tfcpctva, OTL tffrlv anaQ'/v] 
Tj]g 3 d%a'Cu$. 2 Kor. Ill, 17. 6 XVQMS TO nv&vua Ian. 
Vgl. Avas iblgt: ov 85 TO Jiv&vfia xvgiov xrL 

Hielier kann man auch viele Stellen zahlen, wo 
I a T.I zwar deni Sprachgebrauch geinass im Satze Aveg- 
gelassen wird, aber nothwendig zuzudenken 1st; "wie 
limter t'Ji, Idov, u. almlichen. Jah. I, 29. 36'. Ids u 
ccfivbs TOV &-fov- Siehe, das ist Gottes Lamm! Kap. 
XIX, 26. 27. wo der sterbende Erloser zu seiner Mut-, 
ter Maria hinblickend auf seinen Schiller Johannes sagt: 
yvvai, idov 6 viog GOV. Weib 5 siehe, der ist dein Solm! 
und znin Johannes: iSov -t] pjrj^ aov. Siehe, sie ist; 
deine Mutter! Mark. HI, 34. 35. -ids i] firiTrjQ jttou 
%ctl.oi addipoi pov Siehe, das sind meine Mutter und 
meine Briider; woftir im niichsten Verse das vpllstah- 
dige, ovrog adsfapoc; pov xctl f-t^ijQ tori (vgl. Luk. 
VIII, 21. Matth. XII, 49 f.) zu lesen ist. Glcichwohl 
denkt Niemand an leibliciie Verwandte Christi. 

Jetzt auch einige Beispiele des tropischen Ge- 
brauchs von flvai-in audern Personen uudZeit- 
f or men. 

Joh. XV ? 1. 5. spricht Chrishts: lyw 6 un y apm- 
I eh bin der Weinstock: 6 naxjig f,iov 6 yiwQ- 

Its xv MeinVater ist der Gartner: vpt$(aTe) 
TCC rikfiiMtw' Ihr seyd die Weinrebeu. Kap. XIV, 6. 
sagt er: syto zlpi 77 6 Jog VM\ r\ cdij&sia "/.al ?} ^w^* Ich 
bin der Weg und die Wahrheit und das Leben. Kap. 
XI, 25. e/w si pi ?5 avaoTctaiq' Ich bin die Auferste- 
hung. Kap. X 5 7- 9. cyoj tipi i] fiv^a itiv - 
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Ich bin die Thiir dcr Schaafe. V, 11. 14. tyw 
o noipw o y.alog' Ich bin der gute Hirt, Kap. VI, 
35. 41. 48. 51. tyw "V* V r S T W &VSi YMTU- 
flag MJOV ovQavov, o L&V Ich bin das Lebensbrod. 
Kap. VHIj 12.'yw el pi TO cpojg TOV xbapov Ich bin 
das Licht der Welt. Kap. I, 23. sagt der. Taufer: 
syoi (flfii) (pvovt] fiowvToq' Ich bin eines Rufenden 
Stimine. Qffenb. I, 8. II. XXI, 6. XXII, 13. 16, *>w 
i-ifii TO A y.al TO uQ. 

Blatth. XVIIIj 20. verspricht Christus : ov yaq noi 
Svo q TQtls Gvvrft'nwoi MG TO t[.ibv ovofia, i 
Ittf'ffw avTcov und Kap. XXV HI, 20. ^7^ 
sif.ii naoccg Tag ^ue^ag, swg T^g ffWTffaias TOV cciwvog. 
Niclit anders als uneigentlich, nur von seiner geistigen 
Gegemvart kann beides verstanden Averden. Docb stand 
er in leibliclier Gestalt vor den Jiingern, zu denen er 
redete, und dem Buchstaben nach musste miter j'w- 
sein irdisches Daseyn immer mit inbegriffen werden. 

Phil. HI, 3. yptig sffpsv j ntQiTopi* Wir sind 
die Beschneidung. 1 Kor. X, 17. tv GMpa ol noMoi 
Gf.isv Ein Leib sind wir, die Vielen. Kap. Ill, 9. 
&tov eapsv avvsgyoi" Wir sind Gottes Mitarbei- 
ter, Gehiilfen. 2 Kor, I, 14. xav%ijpcs V[<MV sa.psv 
Kap. II, 15. XQIOTOV svwSia toutv TW&M' Wir sind 
ein Wohlgeruch Christi fiir Gott. Gal. IV, 28. yfiug 
tnuyy&hiag T&va tap&v. Eph. IV, 25. sGp^v CC^IJ)MV 
[tehij. Kap. V 3 30. jtte/l?/ eapsv TOV ffwpaTog CCVTOV } tz 
amov mi t% twv 6<mW ctmov. Roui.XIIj5 
a tapsv w XQIOTM. Kap. VIII, 16. OTI T& 
sauv TOV d'tov. 1 Job. Ill," 2. ebenso V, 19. ex 
afal&sias sff/nsv. Kap. IV, 6. V, 19. yf.it$ w TOV 
&ov a p s v W i r s i 11 d aus der Wahrheit, aus Gott. 
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Job. VHI ? 83. ansQ^ct ^A^QaapL lafiev. Kap. IX, 28. 
tlpsig Movascog taper fia&iiTai. 1 Job. IV, 17. 
wx&wg IxsTvog (o foog) cart, ml rjpsig kafisv #rA. 
Hebr. HI, 6, ov (&sov) oixog tapsv rjpfig' Wir sind 
sein Haus, Ueberall inuss das Vir sind uneigentlich 
verstanden werden. 

Matth, XVI, 23. spriclit der Herr zuin Petrus : axav- 
Salov fiov si- Du bist mein Anstoss, fiir: Du legst 
mir einen Fallstrick, Du giebst mir ein Aergerniss. 

Y, 18. OV 1 JJSTQOS "/.KL tril TOtUTf] T?jj 7CBTQK QModofiyOG) 

y.iL Du bist ein Pels, und auf diesem Felsen will icb 
bauen u. s. w. Job. VIII, 48. entgegnen die Juden 
Cbristo: Ov zovlwg teyofitv Jjfjiitg, on Sa^a^dn^g ti av 
y.TL Dass du Samariter bist, wiewohl sie ganz gut 
\vussten, dass er Jude und kein wirklicher Sama- 
riter war. 

Matth, V, 13. 14. gpricbt Jesus zu seinen Schiilern: 
vpsiq lots TO Ag r;g yfjs' und vfisig sars TO (pwg 
TOV xoopov (genau so, wie Christus sich selbst in der 
obigen Jobanueischen Stelle Kap. VIII, 12. nennt,) Ihr 
seyd dasSalz derErde, und, Ibr seyd dasLicht der 
Welt. Kap. XXIII, 8. navres vpsig aSdcpoi ears. 
V,31- vioi fare TWV cpovsvaavTcov TOVQ nQocptJTccg* Vgl. 
das Vorberige. Job. VIII, 37. ansQpa "A^qaa.^. ears. 
V, 44. Vfislg 1% rov narqoq TOV i><x{3ohov ears' Vgl. 
V,39. 47. und Kap. XV, 19. Kap. X, 34. &soi tars 
(von Menschen): Ihr seyd Gotter. 

Apg. MI, 25. sagt Petrus zu seinen Zuborern: Vfteig 
ears oi vioirwv nQocptiTwv %al Trig i>cc&y'/.r]g' Ihr seyd 
die Sohne der Propbeten und der Bundesstiftung. iKor. 
Ill, 16. 17. vgi. 2 Kor. VI, 16. Ihr seyd der Tern- 
pel Gottes. 1 Kor. IX, 1. 2. erklart der Apostel seinen 
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Korinthierns TO fyyov fiov v^i&ig tfftf. -- >; 
j'/g rf)g Ififjg anoGTohrig vpstg IffTS' Ihr seyd mein 
Werk, Ihr seyd das Siegel meines Apostelaints. 
1 Thess. IIj 20. Vfisig- 'ffT q o^a qfiwv %al rj %aQa. 
Kap. V, 5. naVTsg vpsig viol cpawg I GTS. Gal. Ill, 26. 
28. 29. 1 Job. IV, 4. Vfjisig ex TOV &EOV tart. 

Der nierkAviirdigste Ausspruch des Apostels Paulus 
fiir unsere yorliegende Betrachtung ist aber ohne Zwei- 
fellKor.XIIj27. der: vptig SOTS TO atifia XQI,- 
GTOV' Ihr seyd der Leib Christi. Dainit mag 
man nun die Einsetzungsworte Jesu : T o v T 6 s a T i 
TO awpa fiov Dieses (Brod) i s t inein Leib, 
zusaminenhalten, und ? da es nnmoglich ist beides zu- 
gleich buchstablich zu nehmen, sich zu der schwieri- 
gen, ohne Willkiirlichkeit kauni zu beTverkstelligenden 
Entscheidung entschliessen, welcher von beiden Satzen 
als eigentlich, welcherals tropisch betrachtet wer- 
den soil; oder, was freilich gerathener seyn diirfte, 
beide uneigentlich zu fassen, und gerade in der 
Vergleichung beider Ausspriiche den sichersten Beweis 
fiir den anzunehmenden Tropus zu finden. 

Wenn Christus Matth. X, 20. Mark. XIH, 11. zu 
seinen Aposteln sagte, als er sie des gottlichen Beistan- 
des bei ihrem gottlichen Beruf versichern wollte: oi> 
sffTs VfAEig oi ActlovvTsg, alia TO avtv{.iot TOV nct- 
V/AUV (Mark. TO ayiov) TO halovv tv vptv ' so ineinte 
er nicht, dass sie nur die todten Sprachmaschinen, der 
heilige Geist aber eigentlich der Sprecher ihrer Worte 
seyn sollte : dann hiitten sie ja der Unterweisung des 
Herrn gar nicht erst bedurft. In ihnen redete der 
gottliche Geist allerdings, nicht heisst es, aus ihnen. 
Sonst trafen wir ja auch in der Parallele des Lukas, 
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XII, 12, dasGegentheil: TO 70^ ayiov nvtvpa d 

dsi tiafiv und Kap. XXI ? 15. tya 
t>|iV ffrOjtta Hat Goyiav, (ieh "will Euch Mund 
und Weisheit verleihen,) ?/ ov dvvvjoovrai avTuntiv %rh 
Und der Scholiast bei Matthaei zu Jak. V, 20. 
sagt, indem er obige Worte des Herrn als Beweis 
braucht: 2 'TO pa d& yivsTca rov fl-iov nag, o TOV'G &v- 
TOV loyovq anotyyhlwv MundGottes "\vird ein 
Jeder, welcher seine Lehren verkiindiget. 
Wollen wir uns.von einem solchen Scholiasten aus dun- 
keln Zeiten beschiimen lassenl 

1 Kor. X, 4. spricht Paulus von dem Felsen, aus 
welchem Moses die Israelite!! in der Wiiste getranket : 
% & nsTQa t}v o JL^iffTog' Der Fels war Chri- 
stus* Kap. V, 7. tV I}TS viov cpiigaua, y.a&(ag tffrs 
afypoi' so Avie ihr tingesauert seyd. Eph. V, 8. ?T 
yctQ JIOTE Gzorog, vvv Si (ftog tv MQIW* Job. Vj 35. 
ty.Eivog (Johannes) t}v o hv%vos o yMiottPVOQ. 

Luk. Till, 9. rig sl'rj 7} naoctfloti] ocmr}' was diese 
Parabel bezeichnen, bedeuten solle. V, 11. eort 
E ami] n naQa$oli] Das stellt diese Parabel vor. 
Kap. XV, 26. ri &n TKVTU. I Kor. VI, 16. eaov- 
rat ol Svo fig aaoxa piav sie (Gatte und Gattin) 
werden beide ein Fleiscli seyn. Obgleich die Aus- 
driicke viel bindender bier zu seyn scheinen, als in den 
Stellen vom Abendinahl, kSnnen sie buchstablich doch 
nicht genoinmen werden. 

Luk. IIIj 23. werden die Liebhaber des Buchstabli- 
chen in den Stellen vom Abendinahl gewiss nicht ge- 
neigt seyn, das wv, wg EVOP&TO , vlog^Iwaiiy, von 
Christus streng buchstablich zu nehmen. Wollen sie 



129 

sich aber gleich bleiben, so sind sie dazu genothigt. 
Was einer Stelle gerecbt, ist der andern billig. 

Dass wir uns die Miihe genominen haben, eine sol- 
che Mehge Parallelstellen zu dem TOVTU sari in der 
Abendinahlslebre, obwohl bloss aus dem neuen Testa- 
ment j zusaminenzustellen, wiirden wir uns ungern zuui 
Vorwurf gemacht selien. Die bisherige Art, diesen 
Ausdruek zU behandeln, die Wichtigkeit des Gegen- 
standes und der bedeutende Einfluss, welchen jerie Wtirt^ 
lein unletigbar auf seine Fassung schon ausgeiibt ha- 
ben und nocli ausiiben, uiag eine grossere Ausfiihrlich- 
keit wohl entschuldigen , vto nicht recbtfertigen. Eben 
durch die grosse Masse ahnlicher Beispiele des unei- 
gentlicben Gebraucbs von sivcti, soil und musses selbst 
dem Ungliiubigsten einleuchtend werden, dass auch in 
den Absclmitten vom Abendmahl der namliche Ausdruek 
nieht nur ohne Bedenken gleiclifalls tropisch verstan- 
den werden konne, sondern nachLage der Sache also 
verstanden werden iniisse, weil sonst kein natiirlicher, 
der gesunden Yernunft annebmlicber, Gottes und Chri- 
sti und des'reinen Christenthuuis wiirdiger Gedanke 
aus dem Grundtext der Abendmablslebre zu gewinnen 
scbeint. Ein Beweis fiir die Nothwendigkeit buchstab- 
licher Auffassung kann auf keine Weise gefuhrt wer- 
den. Da es keinein Zweifel unterliegt, dass die Ein- 
setzungsworte auf den Tod des Erlosers hinwei- 
sen, wo von weiterhin mebr gesagt werden wird } so ist 
es uin so weniger zulassig, ibnen gewaltsam eine buch- 
stabliche Deutung aufzunotliigen. Demi dass Christus 
von seinem bevorstehenden Tode immer nur andeutungs- 
weise, in uneigentlicber Rede o'der unter symboliscben 
Hinweisungen gesprochen babe, gilt unter den kundigua 

.9 
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Auslegern der Evangelien als gewiss. Daher denn attcb 
seine Schiiler von diesen mehr unbestiimnten, als deut- 
lichen Anspielungen wenig vernahmen, ja sie ofter ganz- 
lich missverstanden, und weder seinen Tod, noch. viel 
weniger seine Auferstehung erwarteten; auch die letztre, 
als sie nun Avirklich erfolgt war, weder fiir glaubhaft 
hielten, noch etwas davon zu begreifen vermocbten. 
Solche Todesandeutungen Christi, die freilich durch die 
Auffassungsweise der Evangelisten niannigfaltig modi-, 
ficirt, insbesondere aber nach deni Erfolge zum Theil 
in viel bestimmteren Ausdrucken wiedergegeben wor- 
den seyn inogen, findett wir nocb Job. II, 19. 21* Lp- 
set diesen Tempel, und ich ricbte ibn in einigen Ta- 
gen awf: TVOZU derErzabler urtheilt: Er sagte das von 
dein Tempel seines Leibes. Kap. XII, 7. 8. Matth. 
XXVI, 12 ff. Mark. XIV, 7 ff. Die Gescbichte sei- 
ner Salbung, der er selbst die Deutung auf seine Be- 
stattung beilegt. Job. XII, 24. 32 f. Wenn das Wei- 
zenkorn stirbt, bringt es viel Frucbt, Und, Wenn ich 
erhobet werde von der Erde, u. s. w. woriiber der 
Evangelist wieder die Erkliirung abgibt: Das sagte er, 
anzudeuten, welches Todes er sterben sollte. Vgl. auch 
Kap. HI, 14. und VIII, 28. XVIII, 32. und betreffend 
den Petrus, der gleiche Attsdruck Kap. XXI, 19. 
Mattb, XII, 39 f. XVI, 4. und Luk. XI, 29 f. von 

dein Zeichen des Jonas. Mark, X, 38. Matth. XX, 

. * 

22. Vermoget ihr den Kelch zu trinken, und euch tau- 
fen zujassen mit der Taufe, womit ich getauft werde? 

** 

Von den Jiingern aber heisst es stets: Sie wussten 
nicbt, k was er sagte, sie verstanden seine Rede nicht, . 
sie stritten daruber^ was das sey, von den Todten 

.-.. J > 7 

aufeivstehen, u, s,-f, Mark. IX, 31 f. 10. u. a. Luk. 
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XXIV, 2i f. 25 f* wo ihnen der Herr noch nach er- 
folgter Auferstehung tadelnd' zurufen muss : 0, ihr Un- 
verstandigen und Tragsinnigen u. s. w. 

Doch wir diirfen hierbei noch nicht stehen bleiben. 
Denn niclit bloss sind wir fest iibdrzeugt, dass das TOVTO 
tart, TO owfjia fiov und TOVTO taxi TO alpa ^Q V 
uneigentlioh gefasst werden kann 3 und dass schlech- 
terdings kein geniigender Grund aiifzubringen ist, wel- 
cher zur buchstablichen Annabme nothigte ; sondern es 
erscheint tins im Gegentheit als tinumsto'sslich gewiss, 
dass diese Satze uneigeiitlich genoinmen werden miis- 
sen, wofefn man nicht auf alien in sich ziisainmen- 
hangenden Sinn verzichten, Ohristum oder seine Apo- 
stel sich selbst widerspfechende Dinge aussagen las- 
sen will. 

Folgendes lasst sich schwerlich in Abrede stellen. 
Wenn iaT\ zwischen zwei Worten, von denen je- 
des, sowohl das vofhergehende 5 wie das nachfolgende 
ein bestimmterj individuell gedachter Gegenstand, etxvas 
Concretes ist, also steht, dass der eine von diesenGe- 
genstanden dem andern beigemessen, von dem eiiieii 
der andre ausgesagt wirdj so kann dieses Jcrrt nie- 
mals buchstablich, sondern muss in jedem Falle 
nothwendig uneigentlich vetstanden werden. Eswird 
dann allemal nur gefasst werden konnen: stellt vor, 
gilt gleich, bedeutet, will sagen, nicht aberiin 
realen Sinn, es ist wirklich. Es versteht sich von 
selbst, dass diejenigen Falle hier ausgeschlossen wer- 
den uiiissenj wo das denl iorl nachfolgende Wort ein 
blosses Pradikat dei vof aufgehenden ist, oder nur eine 
Eigenschaft desselben angeben soli, oder auch etwas s 
bloss AUgemeines, nicht ein besonderes Einzelnes, in- 

9* 
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dividuell Begrenztes, bedeutet. Beispicle also, we; 
Dieser Tisch ist rund, dieser Tisch 1st 
Hoiz, Stein, Der Mensch 1st (iin Allgeineinen) 
ein Korper, einThier, ist Staub, u k a. dgl. ge- 
horen nicht hielier : \\ohlabersolcbe: Diese (bestimin- 
ten) Gliiser sin d mcine Augen, oder, sin d die 
Augen des Greises, (diese bestimmten Augen;) . 
Diese (besthmnte) Speise ist inein Leb.en; Die 
Bibel ist der Grundpfeiler meines Glaubens; 
Dieses Standbild ist der Doctor Martin 
Luther zu Wittenberg; (will inebr sagen, als be- 
deutet ilm; es stellt ihn dar, obne dass er es 
wahrhaftigerweise, leibhaftig ist;) - Dieser 
Stab ist mein einzig gesundes Bein; -* Du 
bist meine recbte Hand; Er ist dein sich- 
res Obdach; Oder^ wenn Jeinand iin Herbst sagte : 
Diese (abgefallenen) Blatter sind die Leiber 
der in diesem Jahr Verstorbenen, oder: Be- 
trachte diesen Rosenzweig: Diese Do men sind 
die Trauertage deines Lebensj Diese Bliithen 
sind die Fest- und Freudentage deiner Ju- 
gend. Mehr Exempel bieten die vorhin angefiihrten 
Citate aus dem neuen Testament fiir TOVTO ton dar. 
Warum nun in jedem solchen Fall das vei'bindende 
ist, oder bist, oder sind, durchaus figiirlich genom- 
inen werden muss, leuchtet von selbst ein. Nemlich. 
aus dein einfaclien Grnnde, dass ein bestiimntes Ein- 
zelne, ein abgegrenztes Ding niclit auch ein anderes 
gleicbfalls bestimint abgesondertes Ding zugleich seyn 
kann; widrigenfalls es ja aufhoren miisste, dieser be- 
sthmnte Gegenstand zu seyn. Mit andern Worten: 
weil Bins nicbt Zwei, und Zwei nicht Eins seyn kann. 
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Der Widerspruch im Satze selbst (contradictio in ad- 
jectd] tritt augenblicklich zu Tage, sobald man das 
Buchstabliche hier geltend inachen will. Versuche man's 
jnit welchein aller vorerwahnten Beispiele man wolle. 
Sind die Glaser, welche auch Augen genannt wer- 
den, diese bestiuimt vorliegenden G laser, so konnen 
sie meine Augen nicht seyn. Sind sie aber in That 
und Wahrheit, was doch nicht seyn kann, meine Au- 
gen , so sind sie keine Glaser mehr, am wenigsten 
diese besthmnten Glaser. E& ware iiberfliissig, hier- 
iiber nur ein Wort zuzusetzen. 

In alien beinerkten Fallen muss nun naturlich auch 
der bestimmte Artikel sich vorfinden: ja das ist 
gerade seine Bestimmung, ein Ausgesondertes oder ganz 
Bestimmtes aus der Zahl aller iibrigen ahnlichen Ge- 
genstiinde Geschiedenes, zu bezeichnen. Ygl. Matth. 
XIVj.17. und Luk. IXj 13. om fyoptv uds si pj nivrs 
uQTOvg (iibcrhaupt) y.al d,vo i%d"vag. Aber V. 19. 
(bei LuL V, 1Q.)- hxfiwv TOVS nevrs aqrovq (die 
bestimmten fiinf Erode,) y.al TOVS vo i%&vag zrL 
Wo also imter den angegebenen Umstandeii der Arti- 
kel sich Yorfmdet, da kann urn so weniger eine Unge- 
wissheit Statt finden, noch dem Zweifel Rauin gegeben 
werdew. 

Betrachten wir die mehr erwahnten Einsctzungs- 
\vorte TOVTO IGII TO awua [tov und TOVTO IffTt, 
ro alp a pov nach dem angegebenen Gesichtspuncte, 
so leuchtet zuvorderst ihr vollkommen gleicbes Ver- 
haltniss mit den oben angefiihrten Beispielen olmeWi- 
derrede ein. In dem, was dem ioxl voraufgeht, ist 
die Bezeiclmung des Bestimmten nicht bloss durch 
den Artikelj sondern sogar durch das Demonstra- 
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tivpronoinen TGVTO, dieses, bewirkt, Dass dein 
Sinne nach hiermit auf das gebrochene und dargereichte 
ISrod und auf den dargebotenen Wein hingewiesen 
sey, unterliegt, wie man aucji sojist deuten mag, kei- 
mein Zweifel. Was hinter dcm tori folgt, a M t u a und 
alp a, liat gleichfalls nicht bloss den bestiinmenden 
Artikelj TO, der, das, sonderu noch obendrein das 
Personwort fjiov so dass auf diese .Wpise die besou- 
derste Individualitat des bestiminten Leibps und 
des bestiminten Blutes CJiristi deutlicji bezeich- 
net istj und \veder im Vor- nocli Nacbgesetzten an ir- 
gend etwas Allgemeines, das nicht in Concreto vorge- 
legen hatte, gedacht werden kann. Wenn nun aber 
beides, das Brod auf der einen, der Leib Christi 
auf der andern Seite, r desglei(5hen der Wein (Kelch) 
auf der einen,, ^as Blut Christi auf der andern Seite, 
nur als zwei von einander verschicdene, concrete Ge- 
genstiinde erkq.nnt werden kSnnen ; so erscheint es auch 
absolut unmoglich, dass das Eine zugleich das Andre 
wirklicli sey. Also das Brod, welches Christus brach, 
konnte nicht zugleich im buchstablichen Sinne der 
besondere Leib Christi seyn, Aveil es eben die- 
ses bestimmte Brod war. Der Wein konnte nicht 
zugleich das besondere Blut Cljristi seyn, dieweil 
es eberi dieser bestimmte Wein war. Und weder 
hat Christus in diesem Ausspruche etwas an sich Un- 
mogliches oder in sich selbst Widersprechendes sagen 
gewolltj noch haben seine Jiinger etwas solches darun- 
ter verstehea gekonnt. Das Eine von Beiden sollte 
nur das Darstellungsmittel des Audern, d. i. dessen 
Symbol seyn. 

Wer nun aber gleichwohl irgend ein Uebergeben 
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des einen Korpers in den andern, des Erodes in den 
Leib, desWeines in das Blut, also eine VerAvand- 
lung annehmen will, der inuss obenein dem Text Ge- 
walt anthun, und dem lavi, welches nie ein Werden, 
sondern allemal ein sclion Seyn und fortwiilirend 
Bleiben bedeutet, die unerhorteste Bedeutung unter- 
schieben. Ein erst vorgehendes Ereigniss, tvie das 
Yerwaudeltwerden, miisste durch [iTct[toQ(f>ov~ 
ofi-ai*, utTctGxiipttTi&adai,, nitTQaaTQifpsofrai,, oder min- 
destens yivC?&Ki, und dergleichen neutestaiiientische 
Ausdriicke bezeichnet seyn. Yg], u. a. Rom. XII, 2. 
2 Kor. HI, 18. Matth. XYII, 2. Mark. IX, 2. iKor. 
IV, 6. 2 Kor. XI, 13 15, Phil. Ill, 21. Apg. II, 20. 
Gal. I, 7. Jak, IV, 9. Offenb. XI, 6. argtcpsiv CCVTC* 
(rix vbara) tig alp a. Luk. XI s 26. Matth. XII, 45. 
Job. IV, 14, VIII, 33. X,16, XV, 8. XVI, 20. RimUI, 
25. ?) f[QtTO t urj aov a%Qo{3vGTia ysyove. Kap. VII, 13. 
TO ayK&bv i/noi ysyovs O-avcaog. Gal. Ill, 24. 6 
vofiog naidaywybg qpwv yeyovt- i Kor. I, 30. von Chri- 
sto: os ytvt]\)"ri yiuv aocpia ano -d-sov, t,y,caoavvr] 
TS y.al ctyiaffpog %al anohvTQMGiq. Oifenb. VIII, 8. 
tysvsro TO TQLTOV Ttjg ^Aff<77;g a i pa. Ebenso Kap. 
XVI, 3. 4. u, Y. a. Doch hiervon genug. 



IV. 

Johannes gedenkt des Abendrnahls 
an keiner Stelle, 



1. Allgemeine Ansicht des Joliannes. 

Vier Sohriftsteller des neuen Testaments gebeji Berjcht 
\on der Einsctzung des heiligen Abendmahls : Paulus, 
1 Kor. XI> 23 ff. vgl. Kap. X, 16 ff. Lukas.un Evang. 
XXII,. 14 ff. Markus Kap. XIV, 17 ff. und Mat- 
tliiius, Kap. XXYI, 20 ff. An riclitiger Auffassung 
und Auslegiing dicser Textesabschnitte muss uns da- 
her Alles gelegen scyn, Johannes erwalmt nirgends 
?twas vom Abendmalil. Bei Uim finden wir an der 
Stelle, \TO die andern Evangelisten dieses von Christo 
verordneten Gebrauclis gedenken, p'uie andere, nach 
Zeitj Ort und Umstanden, selbst der Bedeutnng nach 
in ge\visser Hinsicht verwandte, symbolisehe Hand- 
lung, das Fusswaschen; welches man nicht ohne 
Orund den beiden Sacramenten , Taufe und Abend- 
ma hi, bisweilen zur Seite gesetzt hat. 

Demnach konnte es seheinen, als ob in einev exe- 
getischen Abhandlung iiber das Abendmahl dies.er 
Evangelist ganz tmenvahnt und unberiicksichtigt fylei- 
ben diirfe. Allein, da es noch iinmer Theologen gibt. 



der Meinung sind, dass im VI. Kapitel des 
Evangelijims voin Abendmahl geliandelt werde, ja dass 
dieser Abschnitt wolil gar zur Grundlage der Tyesent- 
lichsten Bestimmungen iiber die Abendinahlslehre an- 
zunehnien sey, obglejch sogar Luther entgegengesetz- 
ter Meiimiig way; (la fernep die Yergleichung des ge-^ 
dachten Johanneischen Kapitels manchen Einfluss auf 
unsre nacjiherigen Festsetzunge^ iiber den Gegenstand 
haben diirftcj und Jnsofern nicl^t zu beseitigen istj end- 
lich, damit uns .nicbt der scbeinbare Vorwurf gemacht 
werden infige, dass wir uns unser G.eschHft hiltten leiclit 
macUen und gewisse unsrer Absicht von dieser Seite 
in den Weg treten^le Scliwierigkeiten unigehen wollen: 
so mag ziierst diesem Evange^iuni eine besondere Be- 
tracbtun^ gewidmet werden, welche hoifentlicU auch 
bei ujisern Lesern die Ueberzeugung hervorbringen wird, 
das Johanrie.s in seinen Schriften yon dem Sacrament 
des Herrenmables nie geredet. Hierdurch wird sich 
die alsdann folgende Untersuchung desto sicherer an- 
bahnen und gewisser zu i|irem Ziele fiihren lassen. 

Urn aber den Abscbnitt des Jobanneiscjien Evan- 
geliums, der nach Einigen vom Abendmahl bapdeln soil, 
das YI. Jtapitel, griindlich beiirtheilen zu konneii, 
ist nothwendig, die Grundansichten. und de^i allgemei- 
nen Standpunqt seines Verfassers, insbesondere aucli 
dasjenige, Avas (lein VI. Kapitel vorangeht ? uns zu 
vergegenwartigen. Der Kiirze beflissen und nur unsres 
vorliegenden JZweckes eingedenk, vpllen wir uns jedoch 
auf folgende, zum TJieil obne weitere Beweisfiihrung 
hingestellte Bemerkungen bescbriinken, von denen sich 
gleichwolil erwarten lasst, dass ihnen die Zustiinuiung 
der Sacbkundigen nicht entgehen wird. Der Aufgabc 
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besonderer Einleitungen in diesen hoehst wichtigen 
Schriftsteller des Urchristenthuins muss die ausfuhrli- 
che Entwickelung und allseitige Begrundung des Ein- 
zelnen vorbehalten bleiben: 

Wie Johannes unter den Yerfassern des neuen 
Testaments vorzugsweise und iiberall den hohern, gei- 
stigen Standpunkt fiir die Betracbtung des Christen- 
'thuins und seiner Angelegenheiten fest halt und gel- 
tend macht; so lasst er atich seinen Herrn und Mei- 
ster stets in der hoheren, geistigen Region erscheinen, 
sey es in Rede und Lehre, sey es im Leben und Han- 
deln. Von den drei iibrigen Evangelisten untefschei- 
det er sich in der Hinsicht wesentlich. Der Messias 
des Johannes erscheint anders, als der des Lukas, 
Markus und Matthilus, zumal des letztgenanuten. Das 
hat schon das friiheste christliche Alterthum anerkannt, 
und kein vorurtheilsfreier Leser der neuern Zeit wird 
es bestreiten. Wahrend die ersten Evangelien mehr 
die irdischen Verhaltnisse Christi, das Leben und Wir- 
ken und die Schicksale des leiblichen, menschlichen 
Messias in seiner Nahe und Verbindung mit den Men- 
schen historisch darstellen, steht derselbe iin Johan- 
nes hoch erhaben iiber den zeitlichen Dingen in einer 
iiber allem menschlichen Verhaltniss hinausliegenden 
Region, und tritt iiberall auf in seiner ewigen Einheit 
mit Gott, als dessen einiger Sohn, als der ewige gb'tt- 
liche Logos, der das Licht, die Wahrheit, das Leben 
selbst 1st, und nach dem Rathschluss der unendlichen 
Liebe diese hochsten Giiter auch den sterbliehen Er- 
denbewohnern herabgebracht, tun sie gleichfalls zum 
ewigen Geistesleben, d. i. zur Einheit mit seinem Va- 
ter zu fiihren, sie auch zu Solinen Gottes zu machen. 
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Nach vollbrachtem Erdenleben, nach Vollendung sei- 
nes Werkes, kehrt er in den Schoos des ewigen Ya- 
ters zur Herrlichkeit zuriick, und dahin zieht er die 
diirch Glauben und Liebe init ihm Bins geworde- 
nen, die Seinen, zu gleicher Himmelsseligkeit nach, 
Was auch in diesem Evaiigelium von irdischen Dingen 
beriihrt wird, bekomnit doch in der Hegel eine iiber- 
irdische Beziehung und hohere Deutung: in den mei- 
sten Fallen dient es nur als Unterlage und Darstel- 
lungsmittel der iibersinnlichen Verhaltnisse. Ininier 
vird gestrebt, die Blicke der Menschen von der Welt 
hiniiberzulenken zum Oimmel., vom Zeitlicben zuin Ewi- 
gen, vom Aeussern zum Innerlichen, vom Wandelba- 
ren zum Wesentlichen, In den wenigen Abschnitten 5 
die Johannes mit den iibrigen Evangelisten gemein- 
schaftlich hat, lasst sich diese Verschiedenheit der 
Betraqhtungsweise am klarsten erkennen, z. B. in der 
Ei-zahlung von der Speisung Kap. VI. Bei manchen 
Abschnitten scheint es nur an der mangelhaften Auf- 
fassung der Ausleger zu liegen, dass die hohere Be- 
ziehung bisher verkannt oder nicht als allein giiltig 
nachgewiesen ist. Die Alexandriner batten sehr guten 
Grund ? dieses Evangelium urchristlicher Ideen TO 
nvevpaTixov, (das Geistige,) iin Gegensatze der 
drei historischen, in welchen TCC OM^any.a er- 
zahlt seyen, zu benennen. Clemens Alex, bei Eu- 
seb, H. E. VI, 14. 

Von einer leiblichen Wundergeburt Christi in der 
Art, wie sie auf den Grund der ersten Kapitel des 
Matthaus und Lukas gewohnlich vorgestellt wird, ist 
im Johannes keine Spur anzutreffen. Sie konnte nicht 
nur im Kreise seiner Vorstellungen kein Moment ha- 
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beu, sondern es lasst sich darin fur sie nicht einmal 
Raum fiuden. Nacli ihm 1st, was vom Fleisch gebo- 
re, Fleisch, und nur was aus dem Geist geboren, 
Geist. Blossi dem letztern legt er Werth und Gewicht 
bei; Jen.es gilt ihm nichts. Oh Jesus als Mensch aus 
Ahrahains Geschlecht und Davids Gehurtsstadt her- 
staimnte, mus$te auf s,einem Stapdorte mid in seinem 
Lelirkreise gleichgiiltig erschqinen. Ueherall fiihrt, er 
denselhen BUT als einen Nazaretaner ayf, Ygl. Kap. 
VII, 27. 41, 42. VIH, 57, 58. und I, 46, 47. Und dass 
cs auc.h dem Hcrrn seihst nicht vorzugsweise darauf 
angekonimeu, ein Ahra.hamide odey Divide zu 
seyn, ist gewis,s genug. Mattli. XXH, a, E. u. die 
Parallelstellen, Ein des,chlechtsregister Christi, wo 
cs aucli. angehracht seyn inochte^ wurde sich in Jo- 
hannis Evangelium seltsani ausnehuien. Von dem gei- 
stigeu Gezeugtseyn und Einsseyn des inncrn Wesens 
Christi init Gott, von (lessen Geburt aus Gott weiss 
er zu reden, Der Logo^ kpnnte nicht wie ein Mensch 
gehoren werden> wachsen und zunehmen. Von Chri- 
sti Hoheit geht hei djesem Evangelisteu alle Darstel- 
lung aus: dafiir stellt er Zeugnisse und Beweise auf. 
Gleich im ersten Kapitel hahen die Bezeugungen des 
Taufers diesen und keinen andern Zweck; sie geben 
schon den Fingerzeig ziu* richtigen Auffassung des 
JVachfolgenden. Vergl, auch Kap. XX, 30, Das er- 
kliirt auch die Auswahl - seines Stoffes aus der evan- 
gelischen Ueberlieferung. Ber Messias des Johannes 
1st das vollkonimene menschliche Ebeubild des ewigen 
Vaters, (povoyvi}g vibg TOV 0-sov, Kap. I, 18. 
Ill, 16 if.) und in so fern das hochste und grosseste 
aller Syinbole. In ihm wurde die Herrlichkeit des 
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gottlichen Logos geschauetj lap. I, 14. Wenn Jesus 
als Menscli (viog tov av&Qwnov) in aller Ilinsicht 
unser Bruder imd Mitgen'oss war, so befand er sick injt- 
telst des auf ihn herafcgekommeneh, seit seiner Weihuiig 
ihm einwohnienden Gottesgeistes in tminittelbarer Einheit 
und innigster Gem'einsch'aft mit Gott. Von einem Her- 
aufbilden, Wachseh am Geist, (vergl. Luk II, 40* 52.) 
konnte hier keine Rede seyn. In hochster Vollcndung 
steht der Gottessohn gleicli nach der Inauguration 
durch den Taufer da (Joh. Ill, 34. VII) 15 ff. u. a.) 
und schwebt un\vandelbar in seiner hohern Region iiber 
alle menschlichen Verhaltnisse hoch hinausgehoben. In 
den ersten E vangelien erseheint er niehr als iin Ein- 
zelnen unterstiitzt und begabt von Gott; (s^iatv ctvrbv 
6 &&bg yiVfVf.iaTi ay'm xcu dwapti, OTL b -frtug rjv 
psT 3 avwv. Lttk. IV, 18. Apg. IV j 27. X, 38.) hier 
viehnehr selbst in gottlicher Natur lebend und init gott- 
licher Kraft wirkend, yermoge seiner volligen Geistes- 
einheit init Gott. Nirgends wird das Menschliche an 
ihm vergottert, eher wohl das Gottliche unter uiensch- 
lichen Formen dargestellt. 

Dainit stimmt und hangt es gut zusainmen, dass 
nach Johannes Schilderungen der Messias von den ir- 
dischen Dingen, zumal von den letzten Leiden, wenig 
beriihrt und betroffen zu werden, vielmehr in seiner 
iiberinenschlichen Erhabenheit iiber alien zeitlichen 
Stiirmen triumphirend zu stehen scheint. Er weiss Al- 
les, was ihin widerfahren soil und was ihm zu voll- 
bringen obliegt. (Vergl. Kap. XIH, 3. XVIII, 4. 
XIX, 28. auch II, 24. VI, 15. 61.) Hier finden wir 
nichts von dem Gebet urn Abwendung der Leiden, 
wenn es irgend moglich ware: vielmehr Kap. XVHT, 
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11, Soil ich etwa den Kelch nicht trinken, den mir 
derVater gegeben? Nichts von dem Zagen und Angst- 
echweiss in Gethsemane kurz vor seiner Gefangenneh- 
mung: (Luk. XXII, 40 ff. nnd die Parallelen im Mar- 
kus und Matthaus;) Hier kein Wort von jenem Mem 
Gott, uiein Gott, waruin hast du mich verlassen. Nach 
Johannes, aber auch Moss nach Johannes, fallen die 
Schaaren, velche ihn ergreifen wollen, zuriickweichend 
vor ihm znr Erde nieder: (Kap. XVIII, 6.) Frei iiber- 
liefert er sich ihnen selbst. Sucht ihr mich, spricht 
er, so lasset diese gehen. (V, 8.) Dass Petrus das 
Schwert zieht, wird ihm ernst verwiesen. (V. 10 f.) 
Die Antwort vor dem Hohenpriester, wie entschlossen, 
furchtlos nnd bestiinmt! (V. 20 f.) Frei gibt er zn- 
letzt den Geist hin uiit dem Ausspruch: Es ist voll- 
bracht! Haqsdwxs TO nvevfia nnd TSTeXsarctt, 
findet sich in keinem Evangelisten Christo in den Mund 
gelegt, als nur Joh. XIX, 30. vgl. 28. Stets redet er 
hier bei der Annaherung seines Todes nur von seiner 
Erhohnng und Verherrlichung; und so wenig ist seiner 
Leiden gedacht, dass selbst das Wort (ndta%iv) im 
ganzen Evangelium nicht ein einzigesmal Platz gefun- 
deiij noch auch dafiir ein anderes, gleichbedeutendes. 
Vgl. Kap. VII, 39. on o 3 li]Govg ovdenw edo^cca^^. 
Kap. XI, 4. 'iva do^aff&ii o vlbg rov &&ov. Kap. 
XII, 16. ore eSo^aG&Y} o 'Iijaovg, TOTS ipvria&'qffav 
ml- V. 23 ff. Kap. XVII, i. A. u. a. Nur im Jo- 
hannes sag't Christus: Mein Reich (Konigthum) ist 
nicht von dieser Welt. Kap. XVIII, 36 f. Aber 
von diesem seinein iiberweltlichen Konigthum ist desto 
offer und bestimrnter in deuiselben Evangelisten gere- 
det. Ja Christus selbst sagt init unzweideutiger Ent- 
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schiedenheit in der angefuhrten Stellei ort 
e t,iu e?W' Ygl. ausserdein Kap. I, 50. ov el 6 
favs TOV *Ioqar)L Kap, Xlt, 13. 15. -- Nur hier spricht 
er zu seinem Richter Pilatus : Du hiittest keine Be- 
fugniss wider mich, ware sie dir nicht ver- 
liehen von o ben, Kap. XIX, 11* Dieselbe Hoheit 
tritt V, 26 if. in den letzten Anordnungen des Erlosers 
voni Kreu/e herab, betreifend seine Mutter und seinen 
geliebten Johannes j welche uninittelbar dem, Es ist 
vollbrachtj voraufgehen ? aufs klarste hervor. 

Dass Johannes iiberall gebildete, und einer hohern 
Ansicht der Dinge fahige Leser vor Augen gehabt, und 
nicht das Yolk, wird in unsern Tagen wphl Niemand 
mehr bezweifeln. Viele Schwierigkeiten riicksichtlich 
desUrsprungs und der altesten Geschichte seines Evan- 
geliunis lassen sich bei dieser Voraussetzung leicht be- 
seitigen, und mancher Zweifel loset sich oder verschwin- 
det. Yon jiidischem Partikularismus und palastinischer 
Nationalsucht ist er daher ganzlich frei. Alles wird in 
einem allgemein-nienschlichen Yerhiiltuisse aufgefasst 
und erwogen. Der gottliche Logos, Christus, ist das 
Licht, welches jeden Menschen, der in die 
Welt koinmt, erleuchtet, (Kap. I, 9.) der Hei- 
land der Welt, awr^Q TOV xocrpov, (Kap.IY,42. 
1 Job. IY, 14.) Ja es verdient Beachtung, dass der Aus- 
druck xoo-^tog, welcher in der universalen Johannei- 
schen Art bei den andern Evangelisten -wenig anzutref- 
fen ist, hier gerade als herrschender Lieblingsausdruck 
erscheint und mehr als hundertmal vorkomint. An 
ein Festhalten am jiidischen Brauch ist in diesem Bu- 
che so wenig zu denken, dass es dem aufuierksamen 
Leser gegentheils vorkommen muss, als sey Christus 



geflissentlich darau? ausgegahgeii 3 die toestenenden 
Satztingen, z. B. die SabbatsgesetzBj diireh Nichtbe- 
achtung anfziiheben. Vgl. Kap. V$ 9. 10. 16 ff. VII, 
22 ff. IXj 14 ffi Sogat komint iih Johannes nirggnds 
ein Wort davon vor, dass der Her* eine jiidische Pas- 
sahmahlzeit gehalten habe: was uin so inehr atiffallen 
muss, da eben dieses Evangeliuin in seineili Inhalte 
mehrere Jalire umfasst und inehrere Osterfeste, nicht, 
\vie die drei ersten Evangelisten , bloss eines eihzigen 
gedenket. Vom Fasten ist hier nie die Redei JSt]- 
GTIVEIV und vrjcfTsitt sihd Worter, die iriah iirt Jo- 
hannes vergeblich siiclieh wiirde. Ebenso findet sich 
keine Spur von einer sichtbafen Wiedererseheinung 
Christi (naoovGici) auf der Erde. Auch dieser Ausdruek 
fehlt iui Johannes so gut als ganz } da die einzige Stelle 
1 Joh. II j 28* wO naQovaiu itt eiiier andern Bedeu- 
tung vbi*koinint3 gar nicht hieher gerechnet werden 
kann. Der zur ewigen Herrlichkeit des Vaters Ein- 
gegangene zieht die Seinigen nach sich in die hiinm> 
lischen Wohnungen zur Vollendung und unaufhorlichen 
Geineinsehaft. Kap. XIV, 2 fiv XII, 26. Das Kom- 
men zu den Seinigen, \\Q dessen gedacht \vird ? ist hier 
cin ganz anderesj als das sichtbare auf des Himmels 
Wolken, niiinlich ein rein geistiges. Seinen eigencn 
und den Geist des Vaters verheisst er ilmen als Pa- 
raklet zu senden, uin ihr inheres Leben zu lautern, zu 
befestigen, zu erheben, kraft dessen sie dasselbe, ja 
Grosseres, als er-selbst ausrichten wiirden. Kap. XIV, 
16 ff. XV, 26 ff. XVI, 7. 13- XIV, 12. u. a. (Wie 
freind erscheint schon in dieser einen Hinsicht die 
Offenbarung fiir den Evangelisten Johannes!) 

Vorziiglich merkwiirdig miissen wir es linden, ob- 
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gleieh.j \vU es scheint, Niemand darauf achtet, dass 
schon der Taufer Johannes in diesem Evan- 
gelium den Messias anf eine ganz andere Weise an- 
kiindigt) als in den ( drei ersten Evangelien, Von Busse 
imd Aufforderung dazu ist hier die Rede nicht. Ms- 
TavoiK und (jisravosiv sind dem Johannes fremde 
Ausdviicke (in der Offenharung hiiufig). Das Ge- 
schiift des Tiiufers ist hier, Christum a nzukiindi- 
gen als den, der Gnade und Wahrheit bringtj und zu 
bezeugen, dass der gottliche Geist auf ilm herabge- 
kommen sey. Ja, was noch bedeutungsvoller ist, ebeu 
dieser Taufer Johannes (der Beinaine 6 /?-' 
nt i arris w i r d ihm hier niemals beigelegt; vgl. Kap, 
I, 6. 15* 19* 26. 28. 29. 32. 35 u. a.) beschreibt ini 
vorliegenden Evangelienbuche Christum schon als den- 
jenigen, welcher bereits vor der Entstehung aller Din- 
ge als das ewige Licht und Leben der Welt existirt 
habe: Kap. I, 7 f. vgl. das Yorhergehende, und Y. 
15 ff. 30 ff. 34. gerade so, wie der Evangelist selbst. 
Also des Evangelisten eigenthihnliehe Ansicht ist 
in diesen Stellen, \vie sonst gar oft) auch in andern 
Schriften der nemlichen Classe, der Rede eines An- 
dern) hier, des Tilufers, aufgepragt: was desto weni- 
ger zu bezAveifeln steht, da bei den iibrigen drei Re- 
ferenten, welche den zeitlichen Ursprung des Heilan- 
des unter Wunderbegebenheitefc darzustellen bemiiht 
sindj keine Spur einer sochen Yorstellungsweise des 
Taufers zn entdecken ist. 

Uebrigens liebt unser Johannes doppeldeutige Re- 
de, insbesondere die zwiefachen Beziehungeji auf Ue- 
bersinnliches uud Sinnliches zugleich, auf Gegenw&r- 
tiges und Zukiinftiges, Nahes und Efttferhtes. Fast 

10 
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Allcs nhmnt bci ibm einen symbolischen und parabo^ 
lischen Cbarakter an. Von den Andeutungen des To-, 
des Christ! gilt das durcbweg. Die hicrmit zusammen- 
hangende, allgeinein anerkannte mjstische Gestalt 
dieses bocbst wichtigeu Evangelienbucbes erklilrt sich 
zum Tbeil aus dieser Eigeubcit seines Urhebers. Vgl. 
u. a. Kap. II, 21. Ill, 14. mit Kap. XVHI, 32. XII, 
7. 8. 24. 32 ff. VIII, 28. i Job. V, 6. 

Von cbristlicben Pflichten, iiberhaupt von froin- 
men Tbaten und Handlungen der Kinder Gottes ist 
bier wenig die Kede: Nicbts von den uinstandlichen 
und baufigen Empfehlungen der Woblthiitigkeit, des 
Beistandes gegen Aruie und Notbleidende , auf welcbe 
die erstcn Evangelien ein so grosses Gewicht legen. 
Vgl. Matth. XXV, 34 ff. Vereinigung und Gemein- 
scbaft in Liebe, das ist die stets wiederkchrende Grund- 
lage aller Anforderungen des Jobannes. Auch von 
Jesu Tbaten kominen nur wenigp erwiilmt vor: und 
zwar haben aucb sie ansser ibrem ansserlicben Verhlilt- 
nis.s an sicb iimnei' nocb cine bobere Beziehung auf 
eine allgemeine Idee des Gottesreichs, und miissen als 
Sj r mbole davon angeseben werden. Vgi. die Speisungs- 
gescbicbte Job. VI. die Heilung des Bliuden Kap. IX. 
die Enveckung des Lazarus Kap. XI. u. a. Gewohn- 
licb sind es solcbe Tbaten, die durcb ihre Oeffent- 
lichkeit eine besondere Bedeutung batten und vorzugs- 
weise die Hobeit des Gottessohns kund zu geben 
geeignet scheinen mussten. Aber desto zablreicber sind 
seine Reden, in denen sicb, vie er selber sagt, das 
Gottliche, der- lebendige Geist unmittelbar zu Tage 
legt. ( Ta QripaTct, a ey/a bahw VIAIV, aVEVpa, tan 
y.ctl L>WV} EG TV Kap. VI, 63.) Und eben so desto 
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mehr vtn dem innern Leben des Geistes der Glaubi- 
gen, von ihreni Glaubenj ihrer Liebe, von ihrer Er- 
kenntniss der ewigen Wahrheit. Die niaTig und yvti- 
aig (Gla.ube und Erkenntniss) ist hier allezeit 
verbunden. Von Eins6tzung der beiden Sacramehte 
durch den Erloser nirgends ein Wort 

Wer diese den allgetneinen Standpunkt des Jo- 
hannes betreffendeh Bemerkungen genauer erwagt, wird 
es von vorn Herein nicht fur wahrscheinlich halten, 
dass derselbe ein so grosses Gewicht auf Fleiscli 
und Blut unsers"IIerrn gelcgt, und die Absicht gehabt 
haben konne, den leibhaftigen Genuss desselben als 
etvvas fiir die Glaubigen Nothwendiges und vonChristo 
selbst Verordnetes in der Art darzustellen, wie es nach 
etlichea unrichtig verstandenen Versen des VI. Ka- 
pitels der Fall seyn soil 5 dass er folglich eine immer- 
wahreiide Forterlialtung oder bestilndige Wiedererneue- 
rung und Herstellung der genannten materiellen Sub- 
stanzen des eigentlichcu Leibes Cbristi angenoininea 
und in dem gebildcten Kreise seiner Wirksamkeit z;u 
lehren die Absicht gehabt habe. Denn nadh seiner Be- 
tracbtungsweise ist alle Einheit und Gemeinschaftj Avie 
zwischen Christus und seinem Vater, so auch zwischen 
den Gliiubigen und Christus innerlicherNatur und rein gei- 
stig, und kann durch leiblicheoder magische Beriihrung, 
wie fein und zart man selbige aucn denken inag, nim- 
mer bewerkstelligt werden. Das innerste Erregt- und 
Bewegt- und Gewisseyn von dem go'ttlichen Wesen 
des Erlosers auf Seiten des Menschen, (niarts,') und 
der heilige Gottesgeist auf Seiten des Herrn (nvtvpa 
ayiov), diese allein 'sind es, wodurch die Berfihrung 
und Gemeinschaft vermittelt und nur allein nioglich 
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gemacht \vird. Davon tiberzeugt man sich abcr urn 
so gewisser, wenn man dem Urtext des Evangelisten 
selbst naher tritt, uncl den hierher gehorigen Absehnitt 
in seiner Yerbindung mit dem Vorangehenden und Nach- 
folgenden moglichst vollstandig zu iiberschauen und zu 
ergrimden die Miihe nicht scheut. 



2. Ueber dag VI. Kapitel des Evan- 
gelisten Johannes. 



C*ieich im Anfange seiner Darstellung liisst Johannes 
den hohen Standpunkt seiner Betrachtungsweise klar 
hervortreten. Das I. Kapitel zeigt Christum als den 
gottlichen Logos in seinem vorweltlichen Daseyn und 
in seiner fortwahrenden Eiuheit mit Gott, auch nach- 
dem er im Fleisch, (verkorpert,) in dem Menschen Je- 
sus der Menschheit offenbart worden war, so dass sie 
seine HerrlicJikeit, die Herrjichkeit des auf ganz ein- 
zige Art aus Gott Gebornen, mit Gott geistigerweise 
Einigen anschauen konnten. Er war das wesentliche 
Licht, welches jedem Menschengeiste leuchtet, und 
kam auf die Erde, d. i. er trat in der ineuschlicheii 
Gestalt unter die Menschen, urn dem Licht der Wahr- 
heit und des Guten den Sieg iiber die Finsterniss des 
Ungottliehen und Bosen zu verschaffen. Nachdem auf 
ihn, diesen menschlichen Heiland des Meuschenge- 
schlechts die Fiille gottlichen Geistes herabgekqmmen 
war,, (*Iff%vs TOV hoyov TO nvti>[Jia, MS aipa aayxog' 
Clem. Alex.) so konnte er gleicherweise diejenigen 
mit heiligem Geiste taufen, die himmlischen Gabon 
denen ertheilen, welche zum wesentlichen Licht, zum 
geistigen Leben, d. i. zum wahren, ewigen Heil kom- 
men wollten. 
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Ganz dieselben Ansichteu logon sich im III. K.a- 

pitel, welches wir als ein schemes Seitenstiick zum 

vorliegenden VI. K a pit el betra.chten konnen, unge- 

suclit zu Tage. Nikodemns steht in der Unterredung 

init dem Herrn auf dem niedern Standort dev Betrach- 

timg, und vermag von dem zejtlich - siunlichen Ver- 

haltniss nieht loszukominen. Christi Rede ueriicksich- 

tigt durchweg das erhabene, geistige Gehiet des in- 

nern Lebens, und sucht den Blick des Frageuden 

init Beseitigung des unter die Sinue Fallenden und 

Wecbselnden auf die unsichtbare Welt, auf das Got- 

tesreich Uinii^erzulenkeu. Ganz anders verhalte es 

sich init der Geburt von oben 5 aus dem Geist, aus 

Gott ? (yzvvaG&ai avu&tv , h nvtvpctTos, tx TOV 

&v,) als rnit dem leiblichen, natiirlichen Ursprung 

des Menschenlebeus. Doch kihiiie man nur durch jeue 

ins Reich Gottes koinmen, init Gott Eins werden, 

nicht durch ein leiblicfrerweise wiedevholtes Geboren- 

werdeEi. 

Dasselbe fiuden wir im IV, Kapitel in der Un- 

terredung Christi mit der Samaritin am Brunnen. Le- 

benswasser, d. i. himinlische, gottlichq Geistesftah- 

rung und Erquickung bietet Jesus aus dem lebendigen 

Urquell seines himmlischen Geistes (vtioiQ LMV, &tjs) 

dem Weibe dar fiir das sichtbare aus dem Jacobsbrun- 

nen zu schopfende Element, wovon er Gelegenheit und 

Anlass zu seiner Belehrung nimmt, wie sonst das Ue- 

bersinnliche an Shmlichcs, das Verborgene an da^s an- 

schaulich Gegenwiirtige ankniipfend. Dieses Wasser 

des Lebens werde ein unversiegbarerj des Geistes Be- 

diirfniss auf iminer stillender Brunnquoll fiir denjeni- 

gen\verden 3 \velcher es empfangen, u^d nimmer wiirde 



ein solclier des Durstes Stillung' von aussen her zu 
suchen benothigt seyn. (Vgl. hierzu auch Kap. VII, 
37 ff. *y U diipa, f^t'ffi'/w . JTQOS (it y.ctl ruvew 6 
martvwv tig tft, nora^oi (% rrj-g zodiac; ccvrov Qtvaov- 
aiv vSaTog tjavToq. TOVTO & tins nf-Qi TOV nvtviiaws xrL) 
Und wer kann es verkennen 7 wie schon sicli daran die 
Rede des Heilandes an die hinzukonunendeii Schiiler 
anfiigt, welclie des Leibes Nabrung mid Nothdurft ein- 
gekauft batten, und dem Ilbcbbegeisterten /urn Genuss 
darboten. ,,Icli babe eine Spcisej die ibr nicbt kennt," 
(lyb) figwaiV fyw cpayetv , \\v vptlq ov% oYScccs ' ) mid : 
,,Meine Nabrung ist, dass icb time den Willen dessen, 
(!er micb gesendet, und vollbringe seiii Werk," (tpbv 
fiowfAa IGT 'iv , 'iva noiw TO ftsfoiuu TOV ytEfiifavTog jttf, 
-/MI TefauJtffM avrov TO fyyov. Kap. IV, 32. 34.) So 
wie dieses .aber seine kostlicbste und willkouimenste 
Nabrung war, das Werk Gottes miter den Menscben 
fordersam zu betreiben, so soil es aucb die- seiner wab- 
ren Jtinger und Nacbfolger seyn. 

Im V. Kapitel feblt es aucb nicbt an Aeussertm- 
gen, die unsre Behauptung unterstiitzen und bestiiti- 
gen. Von seiner iuuigen Geineinschaft mid Eiuheit init 
Gott ini Wirken des Guten und Wahren obne Rast 
spricht Christus nacb vollbrachter Heilung des Kran- 
ken beiBethesda: dass der Solm nicbts vermb'ge, noch 
fbue, olme den Vater; dass der Vater ihm Alles ver- 
leibe und zeige, in ibm und durch ibn iiberall das 
Gottliche vrirke, u. s. f. Darin also lag die Einbeit 
zwischen Beiden, nicht in irgend einein nach Maass 
oder Zahl zu bestimmenden, personcllen und gleicbsam 
substanziellen Gleichheitsverhaltniss, was Jesus nie- 
mals beljauptet hat. '0 nart^ pov psi&v 'pov 
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lieu Vater ist. grosser, als icli. Kap. XIV, 28^ Und 
eben eine solche geistige Vereinigung und Gemeiuschaft 
iu Glauben mid Laebe, folglich jnnerlicke, soil z\vis,chen 
Christus und den Bekemieru seines Namens Statt fin- 
den und immer vollstiindiger zu Stande gebracht wer- 
den, keine von materieller oder magiscjier Art 3 der- 
gleichen ftir uns weder melir inogljch 1st, noch von 
Nutzen sejn kannte, falls sie moglich wiire. Den Hei- 
laud leiblicherweise anzus'chaiten u.ud zu, fyeriiljrenj 
\vurde nur Wenigen zu TlieU. Und nicht diese An- 
schauung und Beriihrung war es, welche die Seineu 
zu den Seinigen macbtej sondern die uinere, geistige 
Gememschaft, die an llaiun und Zeit nicht gej?u^dene, 
die uberaU und allezeit Statt fiudende.' Auch sagt er 
solbst ja ohne, Einschriinkungi Alle ihm Nahenden 
habe der Vater ihm gegehen, ujid yi Allen wer.de er 
und der $eist vain Vater sick wiuksain und kraftvoll 
bewejaen. Als.o nuii durch die geistige An,iiaherung 
kann das, gewiinschte Einheitsle^n niit ChristOj das 
Leben im holieru Sinn, (^w?j, &*} cdwvios,) vermittelt 
verden und gliicklich zu St.ande kojnmen. An allem 
Lciblichen, ja an dem physischen Le.ben (ijJvxn} selbst, 
ist auf diesem hohern Standorte wenig gelegen. Die- 
ses Miit all seinen Giitern niuss de? Nachfolger Jesu, 
damit Jenos vollstandig gewonnen werdCj in jedem 
Augenblick aufeuopfern beyeit seyn. 

Den geistig hohen Idqen des, VI., 1C ap it els, zu 
dcne \vir nun iibergehen, liegt ganz vie. im IV. Ka- 
pitel und spst oft, etwa,s Irdisphes, der. Siniienwe.lt 
Zngehoriges unter. Die leibliche Speisung der Funf- 
tausend mit wirklic|iem Brade geht ypran. Und es lel- 
det wahl kehien ^^cifelj dass naqh.. Absioht des 
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sers, wie durch alle seine Wundertliaten, so auch dwell 
diese Speiaung nicht bloss das leibjiche Bediirfniss ge- 
stillt, sandern zugleich de? Geistesnolhijurft der beides 
Belehrteii und Gespeiseten a,bgeliolfen und em hohefer, 
gottUq.her Segen ihnen verliehen werden solfte. i&eider 
aber wai?en nicht alle leibMcherwQise YOU ihm Gespei* 
seteii aucji iunerlich und geistig mit ihm Bins gewor- 
den. Benn er find^t sich veranlasst, niit missbilligen- 
dein Tadel Yi 26, zu ihnen zu sagen: Ihr wollt mien, 
nicht veil iln* die gottliqhen Zeicljen erkannt, (on u* 
S&TS aqiiHa,) sondern Aveil ihr von den Broden geges* 
sen habt und gesattigt worden, sej r d. Pann jfiibrt er 
fort: Trachtet doch nicjit nach der yevgangUcheaSpeise, 
(\\ ohl zu merken :. diese \var doch auch von dem Herrn 
selbst ge.segijet und g?gc?ben -worden j gleichwohl nennt 
er sie /^^wcrtg ano^lv ^.svtj') sQndern nach der Spei- 
se, \velclie dauert ins ewige Leben, die des Menschen 
Sohn euch, geben will. Als. sie ihn dara^if fragten, was 
sie zu tluin hatten, um das Werk Gottes zu hetreiben, 
(was eben dasselbe lieissen soil, wie, n.ach der zuin 
ewigen Leben foytdauernden Speise tracfrten;) da konnte 
ihnen keine andre Antwort werden,,als diese, V 29. 
Das. 1st etier Qotteswerk, dass ihr glaubet an 
seinen Gesan<Jten. Und nun fragen sie erst noch, 
zum deutlichen Beweis,e,, dass sie in deni Vorhergegan- 
genen kei^ go.ttliqhes Anzeicteo erkannt, (V. 26.) dass 
ihren Seelen noch kein Strahl des gottlichen Lichtes 
eiugeleuchtet: Was thust Du nun fiir ein WunderzeU 
chen, damit wir's erkennen und Div glauben? Sie stell- 
ten ihin Hosts Grossthateu vorj Der habe ihre Vater 
mit Jlimmels.brod gespeiset, dergleichen Er ihnen 
gewiss nicht zu geben vermoge. Darauf Christus V. 
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32 ff. Nicht Moses hat eugk das Brod vom Himinel 
gegeben; sondern inein Yater gibt euck das Brod 
vom Hi mine I, das \vahre und wesentliche. Namlich, 
das Gottesbrod ist der, welcker vom Himinel ker- 
abkoinmt und der Welt das Leben gibt, (6 mraftaiviav 
tx rov ovqavov %ai $w;v iQvg TW xoauw") *) Gerade 
so, \vie Kap. IV, 15. wo die Samaritin den Herrn bit- 
tet, ihr das Lebenswasser zu geben, XVQIS, Sog pot, 
Tomo TO vd(t)(}, xr/l.) also bier die rnit ibin verhandeln- 
den Juden: Herr, sagen sie, gib uns allezeit dieses 
Brod, (xvgtf, bg qfiiv rov agrov TOVTOV-) Er entgeg- 
net: Ich bin dieses Brod des Lebens: Wer zu 
mir koinmt, soil niclit hungern, wer an inich glaubt, 
nimmerniehr dursten. Vgl. V. 40. Jeder, Avelcher den 
Sobn schauet, (erkennt,) und an ihn glaubt, hat das 
ewige Leben; (yrag 6 &ta)Qwv TOV vibv y.al niaTtvwv fig 
avibv s%ij t/coriv aluviov*) und V. 36. 

Dass bis hieher Alles uneigentlich, nilmlich von 
innerlichen Angelegenheiten des Geistes und der Seele, 
von Glauben und Gesinnung auf Seiten der Zuhorer 
Christi, und diesen selbst anlangend, von der segen- 
vollen Einwirkung seiner gottlicben Lehre, oder viel- 
niehr von dem ganzen Heil seiner irdischen Erschei- 
nung unter den Menschen, zu verstehen sey, liingegen 
an keine Art des ausserlichen Genusses leiblicher Er- 
nahrungsuiittei gedacht werden konne, liegt am Tage, 

*) Dass schon diese Worte sich auf Christum selb&t hezielien, 
kann nacli Vergleichung v,on V. 36. (lyu slp,t o ctpTO? TJS 
V. 58. (6'n XT/?/?IJX sx T.OV ovgavov-) V. 4i. (syta tlpi o 
rog o xarafta/; ex TOV ovQavov-) V.4a. (on ix TOV 
xuTuftsfiiixu.) V. 48 (syta el^ii 6 agios ^^5 w7jg* vgl. 
Kap. Vll, 67 ff. und Jak. Ill, i5. Gocpla avta&sv xuif^ofiEVij u. a.) 
Niematid xweifelhaft finden. 
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und wird gewiss allgeinein zugegeben. Auch ist nicht 
zu verkennen, dass durchweg von solchen Yerhaltnis- 
sen gesprochen wird, welche, indem der Herr redete, 
schon als gegemvartig bestehende vorlagen , und nicht 
erst als zukiinftig eintretende zu erwarten waren. Was 
Christus foderte und was er verhiess, konnte und sollte 
sogleich verwirklicht, werden und in Erfiillung gehen, 
Vgl. V. 33 f. 35. 41. 45. 47. 54. 

Daran nehmen nun die Juden Anstoss, dass er 
(Y. 41.) sagte: Ich bin das Brod, welches voni 
Hi in in el herabgekommen. Ist dieser nicht Jesus, 
der Sohn Josephs, bemerken sie, (lessen Vater und 
Mutter A\ir kennen? Wie kann er nun sagen: Vom 
Himmel bin ich herabgekommen I (V. 42. vgl. Kap. 
11, 27.) Christus erwiedert: Euch fehlt es noch ganz* 
lich an dern Yerlangen nach den gottlichen Dingen: 
ihr wollt nicht zum hoheren Leben des Geistes erwa- 
cheu: ihr koinmt nieht zu inir, dieweil ihr euch vom 
Yater nicht angezogen findet, hinsichtlich auf Gott euch 
nicht angeregt fiihlt, dieweil ihr nicht Gottbelehrte seyd. 
(Y. 44 ff.) In Wahrheit sage ich euch, so kniipft 
er Y. 47. vgl. Y. 29. 35. 40. aufs Neue an, Wer 
an mich glaubet, hat das ewige Leben ; (namlich mich 
selbst,, vgl. Kap. I. XI, 25. u. a. wo er i] w/j ge- 
nannt wird:) Ich bin das Brod desLebens. Wenn 
eure Yiiter das Manna in der Wiiste assen (Ye 31.) 
und starben; so ist dieses (Ich) das Brod, das vom 
Himinel herabkominende, dass wer davon isset, nicht 
sterbe. Ich bin das lebendige Brod (6 HQTOQ 6 
wi/), das vom Himmel herabgekommene. WennEiner 
von diesem JBrode isst, soil er immerdar leben: und 
das Brod,, das ich geben will, ist inein Fleisch, 



welches icli geben will fur das Leben der Welt 
Trig TOV xoaftov ' ^doijs,) d. i. fur das HeU der Welt, da- 
wit sie das Lei) en im ho hern Sinn erlange. V.48 51. 
Hier stehen wir mm bei der entscheidenden Stelle, 
wo nacfe der irrigen Ansicht, die wir bestreiten 5 ur- 
pltttzlich, voui UneigentHchea ziun Leibhaftigen, voni 
Innerliclien und rein Geistigen zuin ausserlich Wirkli- 
chen und Handgreifliehen, ja auch vom Oegenwartigeii 
auf etwas Zukiinftiges , nainlich auf dais von Chri* 
&to weit spilter erst einzusetzende Abend- 
jnahl und den realeu Genus? seines w.irkli* 
chen Fleisches und Blutes bei dem Abend- 
inahl, man konnte scUwerlich sages, iibergegangen, 
aber auf die unerwartetste Weise iibergesprungen 
seyn soil. Dem Unbefapgenen wircl es unfehlbar init 
uns bediinken, dass man eher jede irgend ertragliche 
Deutung des Textes in diesem Zusaminenbange und 
zuinal bei eiiiem Schriftstellerj wie Johannes, ergrei- 
fen, als einen solchen Absprung zu etwas so Fremdem, 
in weiter Feme Liegendem,. den aus Gliiubigen und 
Unglaubigen gemisckten Zuhorern also vollig Unver- 
stiindlichem , zuliissig iinden oder voraussetzen konne. 
Uni s.o weniger kann solches fiir moglich gehalten Aver- 
den, da hinterher (V. 580 wieder zu dem evsten Aus- 
druck (agios) zuriickgegaDgen und offenbar die mit ri 
^ fiav beabsichtigte Vorstellung der bei a prog 
zu Grunde Hegenden vollkominen parallel ist, ja 
dainit geradebin identificirt \vird. V. 56. heisst es: 6 
TQcoytov fiov rnv aaqy.a- . 57.. o TQwywu ps' V. 58. 
wieder, ovrog eon o a^rog, 6 h TOV OVQKVOV zccTafiaq, 
So ist auch V. 51. und V. 53. n <?(? ^ov, und q 
rov vlov TOV av&ywnov parallel gestellt, 
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nnd bedeu'tet ^intnal vie das andre sO;viel als lob 
(lya). Dieses syw 1st aber doch auch glei.ck zu hal- 
ten dein IckJn ?"w dpi, b a prog w&.. lyw &i/j,t, 
TO v.o(j r?jf$ w>?g fczi. Ich bin<las Lebeasbrod, 
* das Wasser -des Lebens. A-ber dieses Ich 
bin (.yw -si^i) ist auoh unleugbar .gleichgestelit dein 
Ich gebc, oder, an und von mir, durch mfch, 
einpfangt man, u. s. w. 

Das also nehmen wir als tinbestritten an, dass mit 
&QTOS T^g wrj'g, J TOV ovyavov, o UQTQS 6 
&Vj noch die innerliche Geistesnahrung, welclie.durch 
den mit Gott im Geist cinigen Messias den Seelen der 
Glaubigen gewiihrt werde, und nichts Aeusserliches, 
oder irgendwie an dn Leib Gebundenes .gemeint seyn 
konne. Wer konnte sagen, dass derHeiland als.ivirk- 
liches Brod vom Hiinmel herabgekominen sey und als 
solches den Seinen mitgetbeilt wer.de? So hiitte ja 
dann das Fleisch (^ GKQ^) daneben gar niclit Statt 
finden konnen. 1st nicht durch viele Stellen des neiien 
Testaments, worauf wir schon fpiiherhin (vgl. Abschn. 
II,) aufnierksani gemacht baben, mehr als hinliinglich 
erwiesen, dass Fleisch und Blut des Herrn wahrhaft 
inenschliches Fleisch und Blut, aus materiellen Ele- 
meiiten zusaininengesetzt gewesen und durch irdische 
Nahrniittel erhalten worden sey? Und soil es fiir den 
Zweck geistiger Einwirkung erst der Mittheiiung des 
Fleisches an Fleisch, desBlutes an Blut, iiberhaupt ei- 
ner leibhaften Masse beduyfen? 

Auf vollkoininen gleicher Linie steht das vorer- 
wahnte aQTO-g.trjg coyg XT%. mit den auch Johannei- 
schen Ausdrticken, vdtiQ r^g ^w^g? vo)Q uv, Kap. 

10 flP. -.- hoyog T^g &$$) I Joh. Jj 1* - 
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das. Kap. II, 14. vgl. Evang. i. Anf. wel- 
cher Logos ebenfalls, so wie bier das Brod des 
Lebens, als vom Hhninel herabgekominen dargestellt 
\rird. Hierzu Kap. Til, 37 ff. wo es heisst: Jesus 
rief aus und sprach: Wenn einer diirstet, so komme 
er zu mir und trinke! Wer an mich glaubt, aus des- 
scn Leibe werden Stroine lebendigen Wassers (vSa- 
rog ^wvTog) fliessen. Die Ausdrticke sind aucli bier 
iiisgesammt aus dem Gebiet des Sinnlichen entlehnt, 
und nicht scliwilclier als im VI. Kap it el, oder irgend- 
wo sonst. Dennoch denkt kein Menscb an ein wirkli- 
cbes Trinken von -wirklichem- Wasser, keinep an den 
Leib und daraus quillende StrGme. Der Evangelist ur- 
theilt selbst: Das sagte er aber von dein Geistj 
welchen die an ihn Olaubenden bekommen sollten. 
Desgleicben Sir. XV 7 3. vom Brod des Verstan- 
des uud vom Wasser der Weisheit wird gesagt: 
ctvibv (XQTOV avvsaewg y.a\ vdo)(j aoyiocg 
CIVTOV. Spr. IX, 5. spricht die Weisheit: 
ffaysrs TWV tpwv KQTWV v.ai TI'HTS oivov, 
ov ey.eQaacc vpiv. Dessen ungeachtet sollen wir 
uns entscbliessen. Job. VI. an wirkliches Fleisch, 
an wirklicbes Blut, und an wirklichen Genuss von 
beiden zu denken, aus dem alleinigen, nichtsbeweisen- 
den GrundCj weilff^| und alp a und cfdysvv und 
nivsiv geschrieben steht!?! 

1st es nun wobl noct zu verkennen, dass dem Aus- 
druck Brod des Lebens, Brod vom flimmel, 
unvergSnglicbe Speise, die ins ewige Leben 
dauert, die der Menscbensohn gibt, (V. 27.) 
gleich stebt,, in ein Fleiscb V. 51. und das Fleisch. 
des Menscheiisohns V. 53? In V. 56 heisst es: 



TQuytiv pov T)V oaQxa '.v.tfio [tH y.Kyo) 
cv ctvTw-* -und V, 58. 6 r^wywv rot'T.oi/ rbv agrov 
fyatTai tig rbv atwvct. Dazu V, 27* fgya&ad* (betrei- 
bet) utj rrjv figuaiv tr\v ttnoMvptviiv , cdha TIJV 
TIJV n&ovaav iig (arjv aiwviov, nv o viqs tov K 
vptv a>ffi; Hit deinEinen wie mit dein Andern meint 
der Heiland sich selbst. V. 35. tya slfti ,o &q- 
Tog T%G ^w^ff' V- 57 sogar o Tgatywv ps, ganz wie 
o TQwywv TOVTOV TOV aQTov und o TQwywv fiov 
r-tfv octQxa. Wie konnte man nun aber sein Leibes/- 
fleis-ch imter dem Letztern verstelieii) wenn se)biges 
doch nur einen Thcil^ und zwar einen sehr geringen 
Tbeil seines Ich (*'?'<,/,) ausmachte, und wenn doch 
auch aQTog nicht als wirkliches Brod angesehen \\er- 
den soil und kanu. Augenscheinlicli also muss auch 
mit // OUQ pov ctwas Hoheres, als die Worte an 
und fiir sicli bedeuten, bezeichnet seyn. Von den Ju 
den wird Christus hier in derselben Weise uiissver- 
standen, \vie V. 41 ff. wo sie seiu bebatiptetes Herabr 
koinmen vom Hiinmel anstossig fanden, und auf seine 
leibliche Abkunft himviesenj \viihrend der Ilerr an ganz 
etwas Anderes gedacht wissen wolltG. Wie kann er 
sutgen, ausserten sie, Ich bin vom Mi in in el gekommen? 
Und so wie von der Sanmritin, Kan-. IV. welche weder 
von dem Wassei'eleinent losznkoimneii , noch von dem 
geistigen Lebenswasser, das der Heiland ihr anbot, 
etwas zu fassen vefmochte. Du bast, spricht sie V. 11. 
k einen Schopfer und fler Brunnen ist tief: woher hast 
On nun das lebendige Wasser? Und vom Nikodemus, 
der sich, anlangend die gefoderte neue Geistesgeburt 
von oben, aus Gott, 'also vemehmen lasst: Kap. 111,4; 
Wie kann der Mensch geboren vrerden, wenn er alt 
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istl Yermag er etwa in den Leib seiner Mutter noch- 
mals^einzugehen, uin geboren zu werden? Und V. 9. 
JJwg SbvaTut, raVTct yevta&at'i Wie mag das geschehen 
konnenl Ja ? wie Kap IV 5 33. die Jiinger selbst des 
Meisters Worte> Ich habe cine Nahrung, die ih? nicht 
kennt, nicht zu deuten wussten, uud venvundert frag- 
ten: Hat ihm denn Jemand zu essen gebracht? 
also begriffen auch nach der vorliegenden Stelle die 
Juden nicht ? dass Christus mit 1} oaQJ; fiov, gleich 
vie zuvor mit agrog und vSwo %tL etwas anderes 
als gemembin dieMaterien dieses Namens ineinen miisste: 
wenigstens wussten sie nicht, wohin sie den Aussptuch 
so eigentlich deuten sollten, obschon sie ohnfehlbar 
merkten, dass Christus uneigentlich Und nicht buch- 
stiiblich verstanden seyn Avollte. Darum fragen sie be- 
fremdet und insultirend V. 52k J2wg vvarai ovTogiipiv 
dovvat, rr\v a ays. a cpayttv; Wie mag der uns das 
Fleisch zu essen geben? Ja sie streiten sich sogar 
daruber, wie es gemeint seyn inoge. 

Wie unmoglich es nun sey, dcs Erfosers hiesige 
Rede auf die Abendmahlfeier, welche zurZeitnoch 
zukiinftig war, wo von also keiner der Zuhorer Jesu 
auch nur eine Ahnung haben konnte, und auf den erst 
nach dein Tode desselben meg-lichen, auch bloss den 
Bekennern des Christenthuins (NB. hier hat es Chri- 
stus mehr mit Gegnern, als mit Glaubigen zu thun, 
und spricht auch, Ich gebe es fiir die Welt,) zu 
Theil werderiden Genuss seines TPirklichen Flei- 
sches und Blutes zu beziehenj dies geht auch schon 
daraus unzweifelhaft hervor, dass die Worte a^| 
und a lp gebraucht sind, welche nach den obigeii Fest- 
.stellungen ihrer Bedeutung niemals von einemTodten 
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gebraucht werden konnen, sondern nur rom Leben- 
digen. Geschlachtet Fleisch_ist 7,^ag' : 'Ea&L- 
tiv, '/.atsG&isiv, tfaytiv Tag aagy.ag Tivbg, kann 
nurheissen, Einen im lebendigen Zustande (schlim- 
men Shines) umbringen, aufreiben, (guten Sinnes, 
oder uneigentlich) Genuss von ihm haben, niminer- 
mehr gleichviel seyn mit T -/.Qsa UVTOV (pctytiv. 
Ebensowenig kann TO ccifia nvog nivsiv von eiiiem 
Todten geltcn, den man entweder umbringt> d. i. 
sein Blut vergiesstj oder^ im guten Sinn 5 von sei- 
nem lebendigen Daseyn irgendwie gestai-kt, geniihrt, 
erquiekt wird. Ai^ia 1st ja gefade das Leben des 
Fleiscbes (r^q actgxog) selbst VgL. Abschn* HI. 
Also folgt mit Notliwendigkeit, dass in votliegender 
Stelle des Johannes von einem Geniessen des 
lebendigen Christus geredet seyn muss. 

Folgende anderweitige Ausspriiche des fleuen Testa- 
ments geben uns aber voiles Licht und lassen keinen 
Zweifel iibet den Sinn dei* Worte Jesu zurtick* 

Der wahrscbeinliclie Grund des Uebergehep von 
Trjg wf]S> und X TOV ovgavoi), auf r\ 
(iov, und darum die beste Aufklarting des letz- 
tern Ausdrucks, ist ohue Zweifel der Satz Kap. I 3 14. 
o A 6 yos ^(>| sysvtTO xal SGMJVOKJSV iv rptv xrA. 
Der Logos wurde Fleisch und wohnte unter uns 
u. s. f. womit zu vergleiehen ist 1 Job. I, l k IV,, 2 f. 
'lyoovv XQIGTOV Iv aayxl shqhv&oTa XT&. und 1 Tim. 
Ill, 16. ecpcxvegw&ii ev actgxi' Der im Fleisch 
erschienen. Hebr. II, 14. [iTa%s<aaQ%b 
g* Kap. ; V, 7. EV vaig t}jite^atg trig 
bg avTov xrA. Kap. \, 19. 20 foa wv 

11 
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TOVT* fiffTfc, rfJQ ffUQXOS CtVTOV. Phil. II, 7 f . 

Iv bpot'WfAaTi' av&Qwnwv ysvo^tvoQ xctl crpjjuart WQt&ds 
wg av&Qtanog' u. a. *) 

Also, dags der gottliche Logos unter deu Menschen 
erscliien, iler e\vige Gottcssolm als ein Mensclicnsolm 
auftrat zimi Heil, zur Erlosung der Welt von der Siinde 
und ihrein Elend; dass er in einem zeitlichen Sin- 
nenleben zur sichtlichen Anschauung sich der Mensch- 
heit darstcllte, imd ilinen Licht, Leben, Wahrheit und 
alle Segnungen des Himmels gewahrte; dass er sein 
gauzes Erdenleben als Messias der Rettung der Mensch- 
lieit weihete., ja dieses Leben aus Liebe fiir dieselbe 
freiwillig aufzuopfern beschloss: das ist es, waruin er 
der Logos (das Wort, die Lehre,) des Lebens, 
das Brod vom Himmel, das Wasser des Le- 
bens, das Licht der Welt, der von oben Ge- 
koinminene, heisst, mid in Hinsiclit \vbraufgefodert 
wird, dass seine Zuhprer sein Fleisch essen, sein 
Blut tr ink en , d. i. seiner segenreichen Ersclieinung 
unter ilmen als Menschensolm mit Fleisch und Blut, 
und der Wohlthat seiner Lebensaufopferung zu ibreiri 
Besten, um in das Gottesreich einzugeheii, sich theil- 
haftig inaclieu, und gleichsam als ihre wahre Seelen- 

*) Sehr merkwiirdig und zur Bestaligung obiger Ansicht branch- 
bar siud folgende Slellen aus den Briefen des Ignatius: ad Rom. '7. 
uyvov &sov &s.l(a t cigiov oi'Qttnov , UQTOV fail?, og fffit aotg^ 'it]- 
GQV XQIGTOV, TOV vlov TOV d-sov, TOV ytvopsrov iv v 
ex anigiiuioq ZlocplS xul 'dpQCHXff ml nopu -frtov &sico, TO 
etVTOV, o tffTiv ayani] olfp&agrog xal aivvao? 
Desgl. ad Trail. 8. ev nlaTsi, o laxi au()!; TOV xvglov, -sv 
nynny, o IUTIV aifjci 'lr\oov XQKJTOV. Auch ad Philad. 5. 
n()0$(pv"/(av TO) evuyysllo), ug GUQX} "li]Gov xrL und Theor- 
doret zu j Kor. XV, 60. <JUQ$ Kttl ctlfia fi)V 
a iv 
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nahrung ihn geniessen, stets mit inniger Liebe an ihin 
festhalten sollten. 

So die Sache angcsehen sind alle bier vorkom- 
inende Aeiisserungen Cbristi vollkommen klar, und tre- 
ten in den schonsten Zusammeiihang, der s,onst gauz 
fehlte, mit dem Umstebenden. Wer mem Fleisch isst 
und trinkt inein Blut, hat das ewige Leben. V. 54. 
Ich gebe es fur das Leben der Welt. V. 51. 
Wenn ihr nicbt esset das Fleisch des Meiischensohns 
und trinket sein Bint, so habt ihr kein Leben in eucb. 
V. 53. Mein Fleisch ist wahre und wesentliche Spei- 
se, mein Blut wahrer Trank. V. 55. Wer mem 
Fleisch isst und trinkt inein Blut, der bleibt in mir 
und ich in ihm. V. 56. Und dahinter folgt mm, was 
unsre Meinung augenscheinlich bestatigt: Wie mich 
abgesendet hat der Lebensvater, mid ich durch den 
Vater lebe, so Avird, der mich isset, auch leben 
durch mich. Also von diesein Absendeu desSoh- 
nes durch den Vater, d. i. das Menschwerden, 
Erscheinen im Fleisch, (6 Ao/og aa^ sysvtTO' 
und | OVQO.VOV %aTKpffl)jzct ' ) und von der Anerkennung 
dieses Erscheinens als des Gottgesandten, und ihrer 
Benutzung, Geniessung zum ewigen Heilj ist allein dife 
Rede. Gieich dahinter, V. 58. wird, \vie mit dem nliin- 
lichen Gegenstande, fortgefahreii : Dieses ist das Brod, 
welches vom Him m el herabgekcimmeii ist; namlich 
Ich, den der Vater herabgesendet: nicht so essbares, 
ATie es cure Vater in der Wiiste bekamen. Dazu die 
Entgegenstellung V. 62. Wenn ihr nun sehet dea Men- 
schei\ Sohn emporstcigen, hinauf, wo er zuvor 
war. (Auch diess stands sonst ausser allein Zusam- 
menhange; vgl. Kap, I, 52. Ill, 13. XX, 17.) 

'11* 
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Ferher V. 63. Dcr Geist ists, dcr das Leben schafft, 
das Fleisch niitzt nichts. Meine lleden an 
euch, die sind Geist und sind Leben. Ygl. Kap. 
Ill, 34. XIV, 10. Diese Behauptung trilte in grellen 
. Widcrsprucli in it V. 51. 53. 54. 57. werin man 1] GKQ' 
pov nicht uneigcntlich. in dem angegebenen Sinn, son- 
dern eigcntlich verstehen, imd dessen Genuss et\va mit 
dem Abendmahlsgermss identificiren wollte, da in die- 
sen Versen gerade gesagt \vird, der Genuss des 
Fleisches Christi gebe das Leben, hieu aber^ es 
niitze nichts. 

Endlich geht aus V. 64 if* aufs deutlicbste die 
Ricbtigkeit nnsrer Ansicht hervor. Aber es sind, fabrt 
Christns fort, unter encb welche, die nicbt glau- 
ben, (01 ov ma-civovaiv *). vgl. Kap. XVI, 3. 4.) 
Darnin babe icb ench gesagt, dass Niemand zu mir 
koinmen kann, Avenn es ihm nicbt verlieben ist von 
ineinem Yater. Dass der Satz mit dem vorhergegan- 
genen verbnnden ist, beweiset das einschreitende akha. 
Wic solite aber wobl irgeud em natiirlicher Zusain- 
meubang ermo'glicbt werden, wenn wir voraussefzten, 
dass das Yorherige vom Genuss des Fleiscbes 
Christi inv Abend in a hi handelte? Soil der Ilerr 
etwa unter den Nichtglaubenden scbon diejenigen 
bezeichnen Avollen, die einst bei der znkiinftigen Feier 
des Abendinahls nicht jdaran glauben wiirden, dass sie 
sein wirkliches Fleisch und Blut genossen? Wer ver- 
nxochte das mit den Worten des Textes zu vertragen! 
Und wie koimnt erst der Unglaube des Y er ra- 
ther s Judas, dessen ansdriicklich hierbei gedacht 

*) Was cliess sagen will, s. in in. Schrift, Was lieisst glau- 
te-n und wer sind die Unglaubigeu ? Leipz, l85o. S. 64 ff. 
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Avird, in diese Verbindung?! Nein, das will der Herr 
sagen: Welche (jetzt schon) meine Herabktmft voin 
Hiinmel, meine Gottlichkeit in der leiblichen Ersehei- 
nung, nicht anerkemien und davon Nahrung ziehen, 
die nur den geAvohnlichen Mensclien in inir sehen AVO!- 
len. An denFleisohesgcnuss im Abendmahl dach- 
te keiner von alien Gegemvai'tigen : und so wiiren sie 
alle insgesainmt Glaubenlose geAvesen. Allein so 
Avar es keineswegs. Denn Avie sehr und in welcher 
Hinsicht die Freunde des Herrn doch Glilubige wa- 
ren und heissen konnten, erliellet aus V. 68. 69. zur 
Gniige, Petrus erkliirt hier ausdriicklich 5 Du hast 
ewige Lebensworte, (Q^fia-Ta ^w?;g aiwviov 
%sig") und wir hab.en geglaubt und erkannt, 
dass Du bist der Christus, der Sohn Gottes. 
Mit dieser unumwimdenen und bestimmten, anf alles 
zuvqr Verhandelte hinlangliclics Licht zuriickwerfenden 
Erklarung (vgl. . V. 63, 60, 52. 27. u. w.) sohliesat der 
Abschnitt ab 5 und Alles tritt in schouen Zusammenhang. 
Was begehrt man incur? 

Yielleicht Avird es kauin noting seyn, hier noeh zu 
bemerken, dass Johannes, um diesen unifasseiiden Ge- 
danken der ganzen zeitlichen Lebenserscuei* 
nung des Me s si as auszudritcken, ke in antler Wort 
als ad() "nd ffctgi; y.al ai^a gebraucheu konnte. 
2 up a t welches die Uebrigcii in den Abendmablsstel- 
len gleiclmiassig anwenden, und dainit auf Christi Tod, 
nicht auf den ganzen $egen seines wohlthatigen Le- 
bens hinAveisen, war fiir die Absicht dea Johannes vol- 
lig unbrauchbar. HinAviederum konnte, da die Grimd- 
idee von aag^ deui Tode entgegengesetzt ist, in den 
.Berichten der Apostel voin Abendmahl kern Gebrauch 



von diesem Wort gemaeht werden. Dass es sich, wie 
wir sagen, \virklich verhalt, bringt die Yergleichung 
dieser Stellen zur vollsten Gewissheit. Hebr. X, 10. 
vgl. 5. wo vom Opfertode Christ!, d. i. derDarbrin- 
gung seines Leibes, gehandelt wird, leseri wir: ia 
rrjg 5iQog(f>oQag TOV aw (.tares 3 Ii]Oov %rL Hingegen 
V. 20. wo an sein ir disc lies Leben gedaclit werden 
muss : IvwcuviGsv r t fuv obv dia TOV y.aTantTaaptaoq, 
rovrV eaTt T TJ g a a a % 6 g avTOV> Das Sinnenleben 
(f] oagt;) 1st gleichsain die Bedeckung (y.aTuatTaGfia) 
des Gottlieb en in Cbristo, welcbe, wie der Tempel- 
vorbang vor dem Allerbeiligsten, zerstort, vernichtet 
werden inusste, dainit zur Anschauung des Allerbeilig- 
sten gekommen werden konne, oder uin dasselbe ofFen 
bervortreten zu lassen. Im Moment des Todes Jesu, 
d. i. am Scbluss seines Sinnenlebens (aa^oq y.cu al^a- 
rog ctvTov~) zerreisst aucb der erwahnte Yorhang im 
Tcmpel. Mattli. XXVII, 51. tind die Parallelen im 
Markus und Lukas; aucb Eph. II, 13 ff. wo das hvaag 
TfjV %&-Qav tv TJJ aaoy.l 1-avTov viel missverstan- 
dcn wird. 

lilndlicb konnen wir nicbt unterlassen, bier an eine 
Eigcntbiiinlichkeit des Jobanncs zu erinnern, welche , 
uiisver Bebauptung, dass auf das Abenduiahl im vor- 
liegcnden Stiicke keine Beziebung genomincn sey, sebr 
zu statten koinmt. Er hat die Gewobnbeit, die Andeu- 
timgcn in den Redeu Christi, welcbe auf etwas Ent- 
fernteSj Zukiinftiges, Uebersinnlicbes binweisen und et- 
was Dunkles cnthaltcn, in parcntlietiscben Zusittzen zu 
evklaren 5 und aus demErfolge,der zurZeit 5 AVO er schrieb, 
bereits cingetrcten war, deutlicb zu inacbeu. Vgl. Kap. 
II, 21. 22. (extwog ds sfays ntQi TOV vccov TOV 
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.) Kap. VII, 39. (TOVTO s sfeys jtsql TOV 
.) Kap. XII, 33. (TOVTO di elsyt ffqfi&ivwv jto/w 
qusMtv ano&vnaxuv. ) Kap. XIII, 11. (jjd 

nctQoiSidbvTa KVTOV ia TOVTO tins %Th.) Kap. XXI, 
19. (TOVTO 8^ sins Gi]^.aivo)V noiw fiavaTW #rA.) Wiirde 
er es wohl iin vorliegenden Falle aii einer solchen Er- 
klarung haben fehlen lassen, die hier nothiger als ir- 
gendwo sonst erscheinen musste, wemi Christus vom 
Abendmahl, das zur Zeit, AVO der Evangelist schrieb, 
in allgemeinem Gebraiich war, g-esprochen liatte? Ha- 
ben wir richtig erkliirt, .so bedurfte es aber keiner 
iveitern Erliiuterung durch den Evangelisten, -indcin 
Christus selbst die rechte Deutung seiner liede Y. 63. 
angegeben hatte. Aehriliche erklareude Emschaltungen 
des Evang. s. Kap. IV, 9. VI, 6. 23. XI, 2. 30. 52. 
XIX, 14. 31. 38. 39. XXI, 8. 20. 

Schon in den obigen Bemerkungen haben wir bei- 
Jaufig zu verstehen gegeben, dass Christus in dein Aus- 
druck: Ich gebe inein Fleisch, mein Blut 
bin fur das Leben der Welt, u. ahnl. die Bezie- 
imng auf seinen Tod nich't gerade ausgeschlossen habe. 
Wie sein zeitlicbes Leben ein steter Segen fiir die 
Menschheit war, so aucb der letzte Punct desselben, 
der Tod. Zu der zwiefachen Andeutung, fiir si e le- 
ben und sterben, Avar der Ausdruck angemessen 
uiid willkommen: (dein cro$ ist ja obeuein alp a bei- 
gesellt.) Aber diese Beziehung ist tlooh gleichsam nur 
ein Seitenblick, keineswegs die Hauptidee. (In KQTOQ 
Trig w ^? womit ^ ff<xg' pov abwechselt, tlmt sie 
sicli natiirlich gar nicht heryor.) Von dieser Seite an- 
gesehen tritt allerdings das xi}v aagxa Sovvai in 
Parallele rait dovvai oder nctQadovvai, oder n&s- 



vat tnv tyv'/jjv aber aueh nur in dieser Nebenriick- 
sicht. Ygl, Jap, X, 15. 17. XIII, 37, 38. XV, 13. 
Uoh. Ill, 16. Matth, XX, . Roin, YUI, 32, Gal. 
U, 20, Eph. V, 2. 25. 

Das Biskerige sollte wplil eigentljcn ansreichen, 
um in tier Redensart, r?/v 0<x(3"/,(x (paytiv TOV viov 
TOV av&Qwnov, und niv&^v TO at ft or, li. $. w. 
keine weitern Scliwierigkeiten zu fintlen. Hartnticki- 
gen ^ncjistabenverehrerip, denen es auf eine Upgerejmt- 
heit inehv oder weniger uicht apkoinpit, stelle^i \?\r in 
den parallelen Formeln, Luk, XX, 47, Matth. XXIII, 
14< Mark. XII, 40* TVO es von den Pbaris$ern 
das.s, sie dpr Witt wen Hiauser fye.ssen, 
ovo,tf T&S wV<*g TMV %iiQtov} -^ Matth, ^XIII 3 24, dass 
Ka,meele yerscliluc.kenj -^ Gal, Y, ^. 
Christen dort einander versc.nlingen, 

) desgleitfhen 3 Mas. ^XY}, 29. 



TUV d'uyaTtQwv vpiov (fK-y&a&s' -^ ihr 
.ellt das Fleiscn eurer Sohne und Tpchter essen, ^r. 
, anhehn, eb sie an Hauser- und Men- 
r denken wpllen, Desglejchen mochten 
ir sie fra.gen, wie sie siqh denn wit Ausdriicken, w\e: 
Christq sich einverleibenj, Christum ansiehen, 
(tvdvaaa&tti XQKJWV?) einen neuen Penschpn 
?iehon, niit CUristq lehen, (QV^V TM 
ii. dgl. vertragen konnen. Ygl.'Rftni. XIII, 14, Gal. 
HI, 27, Eph. IV, 24. KoL III, 10, - Mien, III, 3. 
lesen wir: ov TQOJIOV xaTtyayov rag aaQxceg ,TOV 
/laoti pov %TL wie sie das Fleisch nieines Yolkcs 
fressqn n, s ? w. und ist nur von den Furs ten, die 
das Yolk plagtqn und schunden 2 (w T 



TWV an avTwv l&diiQctV:,) nicht von Menschenfressern 
die Rede. , : 

Jetzt wollen wir nun noch folgende kurze Betrach- 
tung anstellen, nicht sow.ohl um yerkehrte Meinupgen 
zu widerlegen, als vielinehr unsern 'Gegenstand vpll- 
standiger und von alien Seiten zu belpuohten, und zur 
inogljchsten Klarheit und Gewissheit zu erlieLen, 

Durcli Zcot) wird im neuen Testamente, und zu.- 
mal im Johannes, das hohe Geistesgluck^oder Seelen- 
heil bezeichnet, dessen die Glaubenden durcli Gliristum 
theilhaftig werden sollen, im Gegensatz alles , Zeitl^- 
chen, der Sinnenwelt Angehorigen. Bald heisst nup 
Christus selbst dieses hphere- Leben r (savt fj. wi] r -r 
lyj) tifu YI to;, lv ctVT.<$ lati 1} ^w/J,) ;])ald \vird 
gesagt } er gibt das, L e ben ( didwat, -*r~- didxaftc, ri]V 
unjv\').' ^Q ist es auch ini Wesentliclien eiperlei, o|) 
es heisst wi)V f -*- ^w?ji; aiwyiov s,%ty, t . oder av- 

TOV (XrQtQTQV, fOV v'tOV XrA.) S%EiV, d. \. niGTSVUV 

slg ay-coy (vgl, Kap, XYH, 3-) J>esglei(5hen einer- 
lei die Ausspriiche des Herrn: Ich gebe das eAvi- 
ge I^eben, oder, Ich gebe micli selbst: **- Ich, 
bin das Brod vom Hiniraelj **- das \Vasser des 
Lebens, das Lebenslicht, oder, Ich gebe das 
Alles:T-IcJi bin die Auferstehung, oder^ Durch 
niich wird sie erlangt: * Ich bin der Weg, 
Ich bin die Wahrheit, oder, Durch niich ge- 
langt man auf den rechten Gpttea\yeg zum 
Heil, zuni ewig Wabren und Guten, Und wie 
er selbstj so hcissen spgar ; seine Re den auch Le- 
ben und Geist, \veil sie dgssen voll sind und denen, 
welche sie vernelnnen, die Fiille gewiihren. 

Wir sind weit entfernt zu behaupten, dass in den 
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gedachten Redeweiscn gar kein Unterschied Statt finde, 
und so zu sagen Alles Bins sey. 1m Gegentheil woll- 
ten wir uns anheischig inachen, darzutlum, dass es 
iiberall keine absoluten Synonyme gebe. In unserin 
Falle haberT auch sammtliche genannte Ausdriicke ihre 
besondern und bestinimten Beziehungen. In apToq 
rr t s tswrjs wird Rucksicht genommen auf das Nahren- 
de, in' vd-ctQ rijs wns auf das Erquickende dieses 
hohern Lebenszustandes. ^vaarccais &!$ ^n? be- 
zeichnet die Geistesanregung und Erweckung 
zu dein hohern Daseyn; (pwg T?]g ^wijg znnacht, das 
Licht der Erkenntniss mit alien seinen Segnun- 
gen. doyog- und QijftaTcc rrjg ^rjs, (jenes be- 
rucksichtigt den In halt mit, dieses 1st gesprocbene 
laute Rede,) Heils- und Lebenslehre. (Offenb. 
; II, 7. cpctyeiv s% T. %vhoi) T. w?gO Mit <r()| und 
TjM, welche der Heiland der Welt zum Genuss an- 
bot, wollte er alle Segnungen seiner zeitlichen 
Erscheinung in ibrer Gesammtheit zusam- 
nienfassend bezeiclinen. Bins aber baben die ge- 
dachten Bezeichnungen alle niit einander gemein: sie 
weisen insgesammt auf die hohere Region des innern, 
gottlichen, geistigen Lebens im Gegensatz der niedern, 
weltlichen Yerhaltnisse bin, und konnen nur auf die- 
sem Standpunct der Betrachtung richtig aufgefasst 
werden. 

Noch sind ein paar Benierkungen zu eiuigen Ein- 
zelnheiten des Textes nachzutragen. 

V. 55. niiissen wir die Lesung, v\ yaQ accy'l; pov 
IGTI pQwffiQ %a\ TO at pa uov A?^^g 'sort 
fiir die richtige erklaren und A??#wg aus dem 
Text verweisen. Innere Griinde drlingen dazu; an aus- 
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sern Biirgschaften fiir sie.fehlt.es wenigstehs nicht. 
W.ahre, d. li. veseutliche Speise und weseiitlicher 
Trank, neinlich geis.tige, hiinmlische Seelennahrurig 
und Starkung, iin Gegensatz leiblicher Speise und leib- 
lichien .Getranks, ist fiir die Welt, und soil derselben 
gewiihren, mem Ersclieinen im Fleisch als der Men- 
schensohn: nicht, wie cure Vater zu essen bekainen 
in der Wiiste, V. 58. vgl, Eap. IV, 32 ff. sondern wie 
ich, der vom Himmei gekommene Heiland, allein euch 
geben kann. Es kommt der sprachgewohnheitliche 
Grund dazu: Das Adverbiuin aly&wg hat in der Re- 
gel sein Zeitwort vor sich, (Kap. IV, 42. VI, 14. VII, 
40. stets a T i v a I ty& tig- Kap. XVII, 8. Zyvwaav 
Klri&uQ'} dagegen folgt selbiges dem Adjective alrj- 
&tjg und ahq'd'tvog nach, zumal wo deren Bedeutung 
hervorgehoben oder accehtuirt werden solite, wie in der 
vorliegenden Stelle, (Kap. IV, 18. ahtj&ts sLQtfxag* 
V. 23. Kap. V, 32* ahy&i'is eanv Kap. VII, 18. 
VIII, 17. 26. X, 41. XIX, 35. aln^^r\ IGTIV y 
/AciQTVQicc Kap. XXI, 24. dasselbe: 1 Joh. II, 27. 3 
Job. 12. Der Gedanke, welcher durch die Lesart 
aly dug entsteht, Mein Fleisch ist wahrhaftig ess- 
bar und inein Blut ist wahrhaftig trinkbar, er- 
scheint minder bequem fiir den Zusammenhang. 

V. 69. ist der richtige, dem Johanneischen - Aus- 
druck allein angemessene Gnmdtest diesei?: fifistg ns- 
mGTev/M^iv , ort GV si o X.QiffTog, o viog TOV 
ti'tov. Das 6 ayioq Toi) &sov hat Johannes nie von 
Christo gebraucht, -wohl aber Lukas IV, 34. und Mar- 
kus I, 24. Ebeu so fremd erscheint in diesem Evan- 
gelienbuche die Variante TOV frtov TOV ^wj/rog, 
so gelautig sie sonst im neuen Testament ist: Matth. 
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XVI, 16, XXVI, 63. . Apg.XIV, 15/und oft in den 
Pauliniscben Briefen, wiewohl liier jedesmal olme Ar- 
tikel: Rom. IX, 26. 2 Kor, III, 3. VI, 16. 1 Thess. 
I,, 9. 1 Tim. HI, 15, IV, 10* Zur vollen Recbtferti- 
gung unsrer Lesung dient aber die buchstablicb gleiche 
Stelle.des Evangelisten Kap..XI, 27. tyw n&niaxivy.a, 
OTI> GV el o X.QKJTQS, Q vibs TOV &SOV* Furo 
XQ LOTOS ygl. noch Kap. I, 20.. 25. Ill, 28. IV, 29. 
42. VII,. 26. 41. X, 24., XX, 31, 1 Job. II, 22, V, 1. 
v el o vibg TOV tS-fov, und 6 X(tgr6g, ist lierr- 
schfender Ausdruck in diesem Evangelium, Kap. I; 50. 
VI, 69, X, 24. XI, 27. 

Anlangend die in einigen Versen des liier behan^- 
delten Jobanneischen Abaclmitts vorkominenden Fu- 
turformen, ^ffrt, wato, V. 51.57. 58. sa wurde 
jnan sehr irren , wenn man daraus den Schluss ziehen 
vollte, als ob Christua von zukiinftigen Dingen re- 
den wolle, die erst init und nacb seineui Tode ein- 
treten "wiirdeni Dergleichen Futurforinen bezeiqhnen 
se|ir o,ft, und niobt bloss im Johannes., nicbts \vei- 
ter, als dass etwas gescheben soil, darf^- niuss, 
Oder dass man etwaa tbun wolle, wozu b e r e i t s e y. 
Sni Lateiniscben kann es dann baW durcb das Per- 
fectum oder Priisens des Conjunctivs, bald durch das 
Participium auf =- urns, wiedergegebea werden: z, 
B. das obige 5^crw, daturus sum, ich will ge- 
ben; t^rjasTcti, er soil lebe.nj avcxoT^aoo ctvTov, 
den will ich aufricbten, u. s, w. Beweise aus 
tilmlicben Stellen konnten wir eine zabllose Menge an- 
fiihren: wenige m^gen, um diese Manier auch ander- 
wiirts nacbzuweisen, geniigen; denn die Hauptstiitze 
.uusrer Bebauptung rubt hiesiges Ortes nicb^ in Cita- 
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ten, sondern in der Fassung der Johanneischen Dar- 
stellung selbst. Das oft yorkommende TI JT on? aw und 
ti noiyaofASv; heisst nicht, was werde ich, -was 
werden wir (zukunftig) thun? sondern, was soil 
ich was sollen wir fsogleich) thun? Joh.II, 19. 

jivGdTS TO V VCCO V TQVTOV, X \ T- 1 y { Q to Ct V T 6 V ? i C h \V i 1 1 

aufrichten. Kap. IV, 14. ganz wie .votliegend: TOV 
vSccrog, oi> tyw 3(0 a a) cct>TM y o: S&G.U) timia, ys^ 
r^ffTC5t xrA. das ich ihm geben will, das soil 
ihm werden, u. s. f. Kap. VI, 5. Uo&fV ayo^a- 
oousv aQTovg; woher sollen wir Erode kaufen? 
V. 27. tyya&ff&s (Prasens) \ TIJV figuow ijjt o 
vibe; TOV av&fjwrtov Vfitv dwatt' v- euch gebea 
will. V. 68. ngbg riva an&lVffo[ii)'a; zu wem sol- 
len wir fortgehen? Matth. XVIII, 21. mGay.iq apaq- 
TYIGSI,' wie oft kann,darf er siindigent Kap.XI,16. 
"VII, 24. Luc. VII, 31. rivi o^otwdw,- weni soil ich 
vergleichen? Phil. I, 22. T/ ctlQyaopai, ov yvwQitfo' 
\vas i'ch thun soil, weiss ich nicht, u. v. a. 

Die im vorliegenden Kapitel vorhandenen Futurr 
formen stehen nun zwischen lauter Prasenten, ja die 
ganze Gestalt der Verhandlung, die Zusicherungen und 
AufForderungen Christi an seine Zuhorer hiingen mit 
dem damals Gegenwartigen unmittelbar zusaminen, und 
sind darauf gegrtindet. Vgl. V. 50. 51. syw si pi. XT!.. 
V. 52 wo die Juden das von Christtis gebrauchte Fu- 
turuin (oaa) doch auch prasentisch verstehen: Er 
will uns gehen, . t -* wie mag der uns gehen 
konnen u, s. f. ?rwg vvaTai OVTOC; %rL im Pra- 
sens. V. 53. Avieder, lav (.in (payers TI]V aagxa xrL 
ov% ^T XT/I. Wenn ihr nicht essen moget 
(gleich jetzt) das Fieisch des Menscheusohaes u. s. f. 



174 

so habt ihr keiu Leben u. s. w. V. 54. o 

niviav e^ce. wqv' V. 65. 56. lv. tpol psvti, 

bleibt in inir, (schon jetzt) und ich in ihin. V. 58. 

ovrog I.GTIV 6 a'(>ro, XT/I, mclit, wird seyn, sondern, 

ist. Y. 63. 64. nVfVfta sort,, ov% ucpshst, a 

tyw A, a A to $ wr) SOTVV. J ^/t^ slfflv 

oi ov niaTsvQvaiv. V. 65. 68. Qfyiar 

Docli der Text darf nnr unbefangen angesehen werden, 

so redet er, was diesen Punct betrifftj fiir sich selbst 

Stellen wir nun noch zum Schluss dieses Absclmitts 
eine kurzc Vergleichung an z\vischen dem Stand- und 
Zielpunkt des Johannes, da \vo er von dem Genuss 
des Fleisehes und Blutes Christi redet, und dem der 
vier Schriftsteller, die von der Einsetzung des Abendr 
mahls Bericht geben; so wird die wesentliche Yerschie- 
denheit auf beiden Seiten nocli augenfalliger hervor- 
treten, und dass Jobannes iin VI. Kapitel seines 
Evangeliums an das Abendmabl nicht gedacbt habe, 
folglich auch dieses Kapitel in keine Parallele mit 
den Abschnitten der Viere, zu stellen sey, als 
ganz entscbieden angesehen werden konnen. 

Indem Christus nacb Jobannes von seinein 
ganzen zeitlichen Daseyn, von seiner Erscbei- 
nung im Fleisch iiberhaupt, und den daraus fiir 
die Welt ewtspringenden Segnungen redet, dass er 
nemlich, der vom Hiinmel Herabgekommenej als der 
wahre Nahrungsquell alles geistigen Lebens, als der 
alleinige Grund der Rettung und des Heils aller Men- 
schen zu betrachten sey, hat er etwas viel Umfasseu- 
deres im Auge, als bei der Einsetzung des heiligen 
Mahles nach der Darstellung der vier Erzaliler, be- 
zeichnet werden sollte, indem hier vorzugsweise auf 



das eine besomlerc Ereigniss in seinein irdischen Da-- 
seyn, auf die Art seines Ausganges aus dem Leben, 
auf seinen gewaltsamen Tod hingewiesen wird. 

Desgleichen erscheint im v Johannes die Erwah- 
nung des Fleisches und Blutes Christi, d. i. seiner 
sinnlich menschlichen Erscheinung, welche zuin .Genus's- 
demMenscheri dargeboten werden, nur als das ausser- 
liche Symbol des hohern gottlichen Wesens und Gei- 
stes Christi, auf welchen, .als auf dasjenige, woven die 
Glaubigen ihre Seelen und ihren Geist nahren sollten, 
hinaufgewiesen wird: wahrend in den Tier en eben 
nur von der wirklichen Thatsache seiner bevorstehen- 
den Aufopferung gesprochen, und an diese Mittelidee 
Alles Uebrige angekniipft ist. Diese Andeutung sei- 
nes Todes bei der letzten Mahlzeit macht auch Chri- 
stus bloss seinen vertrauten Schiilern. beiin Abschiede; 
iin Johanneischen Abschnitt hat er es mit der gemisch- 
ten Menge, ja vorzugsweise mit Gegnern zu thiin. 
Ferner, im Johannes ist von gegenwiirtigen, schon un- 
mittelbar vorliegenden Verhaltnissen die Rede, und 
zwar zu einer Zeit, wo an den Tod Christi noeh lange 
nicht zu denken war; mit der Abendmahlseinseteung, 
welche erst am letzten Lebensabende des Herrn Statt 
fand, ist auf etwas erst noch Bevorstehendes hinge-* 
deutet und dasselbe zum voraus sinnbildlich vorgestellt. 

Ebenso: Ini Johannes fiillt sogleich in die Au- 
gen, dass Christus mit dem Brod vom Himmel, dem 

/ 

Wasser des Lebens, dem Fleisch und Blut des Men- 
schensohns, welche der Welt zur Speise gegeben wer- 
<len, etwas Erwiinschtes , Gluckliches, Erfreuliches 
meine: dagegen tritt in den Abschnitteri v6m Abend- 
mahl die Trauer iiber die nahe Trennung von den 
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nen, die ernste Betrachtung des syinbolisch bezeich- 
neten Todes ungesucht sogleich hci'vor und beherrscht 
die ganze Darstellimg. Hier gilt es den einen Act 
der LebensaufopfeiMing aus Liebe fur dieSeinen; 
dort die gesaimnte segenreiche Frucht seiner zeitli- 
chen Erscheinungi 

Gleicherweise ist die Form der Behandlung auf 
beiden Seiten in der Art ganz verschieden: Bei der 
Einsetzung des Abendinahls.dienen Christo die eben 
bei der Mablzeit yorliegenden Elemente, Brod und 
Wein, als Ilinweisungs- und Darstellungsmittel, und 
er kniipft an die Betracbtung ihrer dermaligen gegen- 
\vartigen Bestiinmung die Idee, seiner baldigen Auf- 
opferung. Dagegeu im Johannes geht Christus von 
dem hoben Gedauken an die biminliscben Gabeu sei- 
nes gottlichen.Geistes fiir die Menscbbeit aus, und es 
dieneii ilim, gleicbsaui nacb abwiirts, die aus dem Ge- 
biet der Sinnenwelt erwiiblten Ausdrttcke 3 Brod, Was- 
ser, Fleisch, Blut, Essen, Trinken, nui* zur Einklei- 
dung, und sagen allesamint etwas anders als sich selbst 
aus. Iridem bier alle diese Bezeichnungen eben als 
parabolische Rede gefasst seyn wollen, zeigt sich 

i 

in den Abschnitten vom Abendmahl die'syinbolische 
Hand lung als das Wesentliche^ wo von iin Johannes 
keine Spur vorhanden ist. Bei den Vieren sind 
Brod und W e i n , und die Thatsachen des B r e c h e n s, 
Ausgiessens, Hingebens, Geniessens dersel- 
ben } die Symbole fiir den wirklichen irdischen Leib 
und das zeitliche Leben Christi, welches fiir die 
Glaubige'n hingegeben, aufgeopfert werden sollte. 
Dagegen wird im Johannes Fleiseh und Blut nicht 
durch etwas Andres bezeichnet, sondern beides dient 
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selbst, so wie Brod, Wasser, als Zeichen fin* das 
Uebershinliche und Gottliche des Wesens imd der 
Wirksainkeit Christi. Im Johannes koin'int Alles auf 
das Essen mid Trinkeii des Lebensbrodes und Le- 
benswassers, des Eleisches und Blutcs Jesu Christi 
an 5 aber es ist, wie sich von selbst yersteht, von ei- 
nem uneigentlichen, geistigen Genusse die 
Rede. Im Abendmahl ist das Essen und Trinken, 
welohes hier eigentlich und wirklich Statt findet, aber 
nur dem Aeusserlichen der darstellenden Handlung an- 
gehortj und bloss den Elementen, nieht dem Leibe 
und Blute des Erlosers gilt, gar nicht das Wesent- 
lichste, sondern eben die symbolise he Handlung 
Christi selbst in Hirer umfassenden Beziehung und tie- 
fen Bedeutung. .Ueberhaupt haben im Johanneisclien 
Abschnitt alle diese Ausdriicke, rpaysiv, nivtiv, KQ- 
tog, vuDO } GagS.) ciipa, uneigentliche Bedcn- 
tung: dagegen ist in der Abendmahlslehre der Yiere 
jedes Wort eigentlich izu versteheiij mit alleiniger Aus- 
nahme des sari, welches, wie wir im. Abschn. III. 
dargethan haben , nicht anders als tropisch genommen 
werden kann 5 Aveil man es mit einem Symbol zu 
thun hat. 

Dass die Ankniipfung des Abendinahls an die Pas- 
sahfeier und dessen parallele Stellung zu derselben, 
welche wir iibereinstiinmend bei den iibrigen Evange- 
listen vorfinden, im Johannes weder Statt fimlet, 
noch finden konnte, geht schon aus unsern friihern Be- 
inerkungen hervor. 

lEhdlich scheiht es noch wohl der Erwalmung wevth, 
dass die einsichtsvollsten Theologen alter und neuer 
Zeit immer der Meinung gewesen sind, das Christus 

n 
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in dem bisher betrachtcten Kapitel Johannis von an- 
dern Dingen spreche, als voni Abendinahl. Yon den 
Alten konnen wir die gebildeten Alexandriner, Cle- 
mens (Paedag. II, 10. I, 6.) und Origenes nennen. 
Vgl. des Letztern Hoinil. in Levit. Til, c. 7. Ed. De- 
lame Tom. II, p. 225. Jesus ergo quia lotus ex toto 
immdns est, tota eius caro cibus est et tptus sanguis 
eius potns est: quia omne eius opus sanctum est et 
omnis sermo eius verus est. Propterea ergo et caro 
eius verus est cibus et sanguis eius verus est potiis. 
Carnibus enim et sanguine verbi sui tanquam 
inundo cibo ac potu potat et reficit omne ho- 
minum genus. Secundo in hoc loco post illius car- 
nem mundtis cibus est Petrus et Paulus et omnes Apo- 
stoli. Tertio loco discipuli eorum; et sic unusquisque 
pro quantitate meritorum vel sensuum puritate proximo 
sno mundus- efficitur cibus etc. de orat. 27. Horn, in 
Num. XVI, c. 9. . 

Dass Luther selbst, dem fiir seine Ansicht vom 
Abendinahl der Johanneische Abschnitt sehr willkom- 
men gewesen seyn miisste, wcim er ihn hatte brauchen 
konnen, doch keinen Gebrauch davon im Streit init 
seinen Gegnern gemacht, ist schon bcmerkt worden. 
Selbst der strenge Storr, Avelcher mit der steifsten 
Festigkeit iiberall auf den Biichstabcn des Kirchen- 
systems zu halten sich bemiihte, hat dasselbe einge- 
sehen und in seinen dogmatisch en Lehrbuchern zu- 
gegeben *). Wenn also heutige sogenannte Lu- 

*) Zwar gebe ich gerue zu, dass Job. 6. nicht yom 
heiligen Abend ma hi die Rede sey, schreibt er im Lehr- 
bucb der christl. Dognialik. i8o5. S. y23. 
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theraner die Ansicht Luthers vom Abeiidmahl 
vorzugsweise oder ausschliesslich auf die Jobannei- 
sche Stelle griinden und damit recbtfertigen Avollen, 
so lassen sie merken, dass sie jene Ansicht niir 
schlecht zu vertheidigen oder uberall nicht weiter zu 
retten wissen. 
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V. 



Ueber die Abschnitte des nesen Testaments, 
welclie vom Abendmahl liandeln : 1 Kor. X, 
16 if. XI, 23ff. Luk XXII, 14 ff. Mark. 
. XIY 5 17 if. Matth. XXVI, 20 ff. 

Es erscbeint niclit ganz gleichgiiltigj welcben von don 
vier Scbriftstellern , die nns Bericbt vom Abendmahl 
gebenj man vorangchen lasst, um seine Darstcllung zn 
eincr Art von Griuullage oder Leitfaden fiir die Aiif- 
fassung des Gegenstandes im danzen zu inachen. Mo- 
gen nun Andre inimcrliin andrer Meinnng seyn, wir 
tragen tmsers Ortes kein Bedenkeii) d,e in Apostel 
Paul us, den wir als den ersten und altesteu christ- 
licheli Schriftsteller antirkenncn miissen, von dem wir 
iiberall die erste Kunde apostolisclier Ansichten erhal- 
ten, Avelcher atich iibei* die Abendinahlslehre am reicb- 
haitigsten ist, und niclit bloss, wie die Evangelisten, 
(lessen Einsetzung berichtet, sondern sicli aucb in Er- 
6'rterungen dariiber einlasst, die erste Stelle anzu- 
weisen. Seinem inneiiich wie iiusserlicli nahe stehen- 
den Schiilei* und GefalirtenLukas gebuhi't olmfeblbar 
der zweite Platz. Dann erst konnen wir die beiden 
Evangelisten , Mark us, der auch eine zeitlang init 
dem Apostel der Volker in Verbindting gestanden, und 
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Matthiius folgen lassen. Zwischen diesen letztge-. 
nannten diirfte das Recht des Vortritts schon scbwerer 
auszumitteln, aber zum Gliick auck fur die vorliegende 
Untersu cluing nicht eben von grosser Wichtigkeit seyn. 
Wer mit dem Evangelium des Matthaus eine etwas 
vertrautere Bekanntsckaft erworben bat, \vird auf das 
fiir ihn zuweilen in Anspruch genommene , mit viel zu 
grosser Zuversicht geltend gemachte Augenzeugniss 
nicbt ohne Einschrankung ban en ? noch wichtige Fol- 
gerungen daraus zu zieben wagen. Seine meisten Dar- 
stellungen tragen nicbts weniger, als die Gestalt des 
Sclbsterlebten, der uniriittelbarcn Anscbaiiung, der den 
Ereignissen n alien, durcb diese selbst unmittelbar be- 
dingten Urspriingliebkeit an sicb. CJegentheils steben 
sie in diesen Hinsicbten denen des Lukas und Mar- 
kus fast immer nacb. An einigen Stellen tritt das 
Fernstehen des Verfassers von den erziiblten Begeben- 
beiten, das Geprage langer Ueberlieferungen, und ein 
gewisser, mehr von der Eigentbiimlichkeit des Verfas- 
sers, als aus der Natur der dargestellten Sacben her- 
vorgegangener Cbarakter ziemlicb auffallend zu Tage. 
Sein judaistiscber, mebrseitig beschrJinkter Standpunct 
ist allgemein anerkannt; und wenn man ihn noch in 
der spaten Zeit, wo er das Evangeliuin geschrieben 
haben soil, daran fest balten sieht, so scbeint es kaum 
moglicb, dass er zu den vertrauten Lebensgenossen 
des Herrn geho'rt habe und ztim Herolde des fi-eien 
Evangeliums von der Welterltfsung in jedein Betracbt, 
wie die andern Apostel geeignet gewesen sey. Selbst 
bei der Vergieicbung mit seinen niichsten Nacbbara, 
Lukas und Markus, die keine Apostel waren, zu- 
irial mit dem paulisirenden Erstern, crscbeint er sclten 
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zu seinem Vortheil. Dass es an entscheidenden Zeug- 
nissen dafiir, dass das xara Mard-uiov iiberschrie- 
beue Buch in der Gestalt, wie es uns vorliegt, aus der 
Hand des Apostels Matthaus hervorgegangen, ganz- 
licli fehlt, 1st allbekannt. Man erinnere sich an die 
Sagen von seinem hebraischen Evangelium und 
dessen Uebersetzung und Ueberarbeitung (lurch Andre 5 
an das Bestreben der iiltesten Rirchen, die Evange- 
lienbiicher insgesammt auf die Auctoritat von wirkli- 
cben Apostelu Jesu Christi zuriickzuftihren, uin dadurch 
ibr Ansehen sicber zu stellen: wie denn aucb das Evan- 
gelium des Lukas von Paulus, das des Markus 
von Petrus abgeleitet wurde, weil diese d.asselbe also 
gepredigt batten. Wir inSgen gern eingestehen, dass 
>vir uns Christum so, wie ihn Johannes und Pau- 
lus erscheinen lasst, am liebsten vorstellen; und was 
die drei ersten Evatigelisten aniangt, der des freiern, 
universelleren Pauliners Lukas in hoherem Grade an- 
spricht, als der des in paliistinischem Kreise eingeeng- 
ten Matthaus. 

Es ist nicht dieses Ortes, in eine umstandlichere 
Erorterung des Gegenstandes einzugehen. Diese soil 
aber in einer besondern Sqlirift vorgenommeiij und da- 
her auch die ihr ge \vidmete Beilage der ersten Auf- 
lage bier Aveggelassen werden. 

Uebrigens bleiben wir unserm schon bei andern 
Gelegenheiten ausgesprochenen Grundsatz auch in die- 
ser Untersucbung darin vollkommen getreu, dass wir 
jeden der vier Berichterstatter vom heiligen Abend- 
mahl nur nach seinem besondern Standort und nach 
seiner Eigenthumlichkeit in alien Beziehungen auffas- 
sen und beurtheilen diirfen. Aufs Sorgfiiltigste soil 
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verhiitet werden, dass nicht die Ansicht des Einen init 
_der eines Aiidern vermischt \verde, dass man nicht 
Einen zu Guiisten des Andern so oder so reden lasse, 
oder den Text des Einen dem Andern nachmodle. Uud 
obschon \vir die Darstellung aller Tier Erzahler zur 
Erleichterung der Uebersicht in Parallelen zusainmcn- 
stellen, siud'wir docli weit entfernt, durch Unistellung 
der Verse und Satze ? damit Gleiches und Gleiches 
iiberall zusainmen und eine scheinbare Uebereinstim- 
mung zum Yorschein komme, die Anordnung, Abfolge 
und Totalansicht in dem Einzelnen irgend\vie zu zer- 
storen. Die Reihefolge ist nichts weniger als gleich- 
giiltig: darum muss sie einem Jeden, soil er anders 
richtig gefasst werden ? ungestort verbleiben. 

Hochst erwiiiischt trifft es sich nun, dass keiner 
von den vier verscliiedenen Schriftstellern eine Spur 
zeigt von einer sinnlich materialistischen Vorstellung 
des von ihnen beschriebenen, von Christo verordneten 
Symbols. In alien tritt vielmelir die einfach klare An- 
sicht und richtig erkannte \vesentliche Absicht des Stif- 
ters ungesucht hervor. Diese Bericliterstatter sind voll- 
kommen unscliuldig an den seltsamen Verirrungeii und 
Yerkehrtheiten, welche durch steifes Festhalteu am 
Buchstaben einzelner Worte und durch armselige Con- 
sequenzmacherei leider der Chriatenlieit init diesein scho- 
nen, segenvollen Gebrauch sind aufgedrungen Avorden. 



A, Der Apostel 



In der Darstellung des Apostels Paulus zeigt sicH die 
grosseste Einfacbheit und Kiirze der Einsetzungsworte. 
Die naobfolgenden lassen naeh der angenommenen Ab- 
stufung deutlich das fortselireitende Wachsthum der Ue- 
berlieferung, die vermehrende Erweiterung der in Chri- 
sti Munde gewiss selir kurzen Beglettungsformeln des 
Symbols bemerken. Seine eigeusten Worte Yermogen 
\vir mit unbestreitbarer Ge\visslieit nicht inehr naohzu- 
Aveiseiij nocli zu verbiirgen, und Avei'deu zufrieden seyn 
iniissen, den Sinn und die Absicht seiner Stifttuig mit 
hinliinglicher Sicberheit erkannt und iiberzeugend dar- 
gelegt, unstatthafte Bfehauptungen dagegen zuriickge- 
Aviesen zu liaben. Wie thoricht muss es dem Sachkun- 
digen erscbeinen, wenn blinde Polemiker noch heuti- 
ges Tages auf die Formeln, der-en sich Ohristus ge- 
nau bedient habe ? pocben, auf Buchstaben und Wor- 
ten hartniickig besteben, auf den Grund solclier Vor- 
aussetzungen und villkiihrliclier Deutungen Orthodoxie 
und Heterodoxie bestimnien, die anders Denkenden und 
Verstebenden verketzern und yerdammen wollen, da 
siiinintlicbe vier Referenten die Worte der Einsetzung 
mehr oder weniger verscbieden anfiibren , und keiner 
mit dem andern in alien Puncten zusamuieustiinint. 
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1. Ueber 1 Kor. X, 16 if, 

Die Absieht des Apostels in diesem Kapitel ist keine 
andere, als die Christen zu Korinth abzuinahne.il von 
dem Umgange niit profanen und ruchlosen Heiden. An 
deui warnenden Beispiele der alteu Israeliten zeigt er 
die Gefahren eines solchen Umganges. Unsere Yiiter, 
sagt er ? waren allesainmt der grossen Yorziige und Seg- 
nungen Gottes in der Wiiste zur Zeit.ihrer wunderba- 
ren IGrrettung aus Aegyptenland theiihaftig gewordenj 
und dpch hatte Gott an den me|sten von ihnen kein 
Wohlgefallen i sie fielen als Strafwiirdige in der Wtiste. 
Sie selbst traf das Ungliick : fiir uns ist es zum warnen- 
den Vorbilde aufgezeiclmet. Mogen \vir denn nicht in 
die na^nlichen Yersiindigungen, wie jene, verfallen! 
Lasset uns nicht., \vie sie, bose Eegierden hegen a oder 
Gotzendienst treiben, oder ausschweifen, oder den Herrn 
versucheiij oder wider ihn niurren! Wer sicb diinktzu 
stehen, der sehe wohl zu 5 dass er nielit falle, u, s, AV. 
Darauf hebt er V. 14 ff. den Gotzendienst noch beson- 
ders aus, dem sich zu ergeben die korinthischen Christen, 
am ineisten in Gefahr waren. Bartiin, ineine Lieben, flie- 
het vor dem Gotzen^lienst. Als Verstandigen sage ich's 
euchj entsqheidet ihr, was ich sage; und nun folgt die 
fiir unsern Zweck allerdings hb'chst wichtige Stelle, in 
welcher der Apostel die heidnisehon Opfcrmahlzeiten 
(woran nianche Christen wider Willen und Wunsch des 
Apostels fortwahrend Antheii zu nehuien geneigt seyn 
mochtenj) gegentiber stellt den Liebesmahlen (Agapen) 
der damaligen Christen, in welchen und durch welclie 
die innige Gemeinschaft der Glaubigen init Christus 
sowohlj als ihre Gemeinschaft unter einander selbst aus- 
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gesprochen werden sollte. Darum er es fiir eines Chri- 
sten > der an diesen heiligen Mahlzeiten Antheil hatte, 
unwurdigj ja fiir gottlos erkliiren miisste, auch zugleich 
den profanen Opferscbinausereien beizuwohnen. So 
schreibt er den Rorinthiern: 



16. To JlOTjfalOV 



o 



tart; 



ovj(l xoivwvta TOV a'^a 
TOS fov XQtoT 
Tov cioTov ot> 
ov%t xoivcovia TOV aaym- 
TOV XQiatov sattv; 



v Ou els atQtoey sv 
ol TioMot lapsv 
ol yap navr&s tx TOV 

ttQTOV (teTfyofttV. 

18. jBUnsrs TOV 
arjk xrot adpxa ' 
ov%l ol iaiot>Tes fdcg 
dv alae xoivavol TOV -&v- 
aiaanjoiov dai; 

19. Tl ovv (pijfti; ort 
rl tGtiv ; r) on 
TL 



20. '^^j out, a 



r 



eif xoet ov i?w*)* o^ 

o'i. vfta 
bai[jiovliav yl 



16. Der Kelch (Becher) der Lob- 
preisung (des Lobgesanges), womit 
wir (den Herrn) lobpreisen, stellt 
er nicbt unsre Lebensgemeinscbaft 
(Blutsverwandtscbaft) mit Cbristo 
dar? Das Brod, welcbes wir bre- 
cben, stellt es niclit unsre Gemein- 
scbaft (Verbindung) init dem Leibe 
Cbristi dar? 

17. Namlicb ein Brod ist es, ein 
Leib sind wir die Vielen: denn alle 
geuiessen wir (werden tbeilbaftig,,) 
von deni einen Brode* 

18. Sebet an das Volk Israel nach 
seiner natiirlicben Stellung: sind niclit 
eben die, welcbe die Opfer essen, 
Geluilfen (Genossen) des Opferaltars 
(d. i. Opferpriester) ? 

19. Was will icb mm sagen? 
Dass ein Gotze etwas sey ? oder dass 
Gotzenopfer etwas (Wicbtiges, Gros- 
ses) sey? 

20 [Nein!] Aber, was die Hei- 

den opfern, opfern sie docb Diimo- 

nen, und nicbt Gott: und icb will 

, nicbt, dass ibr Hiilfsgenossen der 

Dainonen werden sollt. 



*) Scheint Eriunernng zu sejn an 5 Mos. XXXII, 17. 
ovlot xal ov v/ew. 
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21. OL Svvaatit <xo? 21. Unmoglicli kiinnt -ihr des 

xvplov nivi-iv xa.1 Herren Kelcli trinken und der Da~ 

Saifxovicav ov monen Kelcli; unmog'licli kiinnt iar 

TQanifyiq KV- an des Herren Mahl Theil nehmen 

plov pBifysiv y.al IQO,- und am Malil der 
Saipovlow. 



Dass in dieser Stelie Nieniand etwas Unbegreifliches 
und Widersinniges sucheu oder finden inoge, hat der 
Apostel selbst abgewehrt, in'd^m er zuyor schfeibt: wg 
(fQoviftotg htyw y.()ivaT6 vuttg, o cpyfU' als Verstan- 
digen sage ich's euch; beurtheilt ihr, was ich 
sage. Und diese Aufforderung gait alien Rprintbischen 
Christen ohue Ausnahme. Folglich inuss es auch fiir 
uns moglich seyn, durch unbefangenen Gebrauch der 
uns von Gott verliehenen Verstandeskrafte tmd durch 
sorgfiiltig priifende Yergleiclmng der verschiedenen 
Textes\vorte den Sinn und die wakre Meinung ihres 
Urhebors aufzufinden und deutlich darzulegen. Sehen 
\vir also nur von aller vorgefassten Meinung ab, iner- 
ken Aviv einzig und allein auf den Apostel selbst, bei 
vrelchem sich iiberall die Klarheit verniinftiger Erkennt- 
niss init der Wanne und Tiefe des Glaubens iui schon- 
steh Ebenmaasse vereinigt findet; und unser Bestre- 
ben, dem Missverstandniss auszuweichen, wird gewiss 
niclit vergeblich seyu. Fern also sey und bleibe es 
yon uns, den Worten des Paulus ungewohnlicke und 
unerweissliche Bedeutungen tmterzulegen, fern auch, 
am Buchstablichen mit starrer Hartnackigkeit selbst 
da festhalten zu wollen, wo dadurch ein augenschein- 
licher Widersinn in die einfache, alien verstandigen 
Christen zur Beurtheilung hingegebene Rede des Apo- 
stels eingetragen werden wtirde, den auszusprechen 
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* 

ihm sclbst niemals in den Sinn gekoinmen seyu kann. 
Jedcs Wort der vorliegenden Stelle in strengster Buch- 
stablichkeit z;u nehinen, hat olmehin wohl noch Keiner 
gcwagt. $!ei nQTi']Q{,ov \veniajstens. denkt jedermann, 
nicht sowohl an das Gefiiss, (Becher, Kelch,) was 
das Wort doch eigentlich heisst, sondern an das 
darin Enthaltene, und lasset folglich die unei- 
geutliche. Bedeutung gelten. 

Dass mm Paulus an diesem Orte weder hat re- 
den wollen von einer Verwandlung des Erodes und 
Weins heim heiligen Abendmahl in den Leib oder das 
Fleisch und Blut Christi, noch von einein leiblichen 
Geniessen dieses Fleisches und Blut^s in, rait und 
un ter den Abendmahlselementen, dass er iiberhaupt 
jiicht von einer Mittheilung, folglich auch nieht, 
und am allerwenigsten von einer Mittheilung des Flei- 
sches und Blutes Jesu Christi rede, dieses hoffen 
wir durch die folgende Betraehtung ausser Zweifel 
zu setzen. 

Zuerst muss die wahre, hier allein inttgliohe Be- 
deutung von KoiVMviu und xoivwvbv tinai V. 
16. 18. 20. festgestellt werden. Mittheilung, die 
Handlung des Gebens, Ertheilens, kann der 
Ausdruek auf keinen Fall bezeichnen. Denn dadurch 
entstiinde ja der widersinnige Satzj Der Kelch, oder 
auch dessen Inhalt, der Wein, ist Mittheilung 
u. s. w. Gesetzt aber auoh, dass der Apostel die Ab- 
sicht geliabt hatte, zu sagen : Die Ertheilung des Weins 
ist cine Ertheilung des Blutes und die Austheilung des 
Erodes ist Austheilung des Leibes Christi; so diirfte 
daraus noch lange nicht folgen, dass er an eine leib- 
haftige Darreichung, miindliche Geniessung, und so zu 
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sagen an korperliehe Vermischung des ivahren 
sches imd Blutes Christi, des einst Mensch gewesene% 
init -dem der Communikanten mittelst des Empfangens 
der Abendinahlseleinente irgend gedacht habe* 

Das .Wort xoivwvict vertragt aber die Annahme 
eiher solchen Bedeutung scbleehterdings nicht. Nilm- 
licb die Idee des Ge me in sain en imd der Gemein- 
schaft mehrcr Personen oder Dinge an einer ^aclie, 
einem Werk, einem Genuss, ti. s..f. liegt zum Grunde 
Doch ist nicht immer ein materielles AntUeilneh- 
men uiid in Geineinschaftstehen daiioit gemeint; auch 
geistige , iibersinnliche ? innere Gemeiuschaft kann es 
gelten. Ueberhaupt also Antheil haben, Mittheil- 
nehmen an etwas, Hiilfsgenossensciiaftj also 
Beistand durch gemeinschaftliche Theilnah* 
me ? kanh x<u?>toWfcuf(ilge seiner Etymologic sowohl, 
als nach dein Ztisammenbange in alien Stellen, wo es 
vorkommtj allein bedeuten. Der Gegeii stand der 
Gemeiiischaft, des gleichimissigen Antheilnehtnetts pflegl 
im Genitiv, (xoivwvwv TWOS, zoivtovov sivcu rivog xr>L.'j' 
diejenigeh, init welchen die Geineinscliaft Statt fihdetj 
im Dativ (XOWMVUV n.vi>, xoivwvbv sivcti rtvi urA.') 2U 
steheii. Wif berufen uns auf fblgcnde Bihclstellen. 

1 Kor* I, 9. r/M]&r)T6 dg xoivuviav TOV viov 
avTov, 3 ftjaov XQLOTOV, TOV XVQWV iipwv Ihr-scyil 
berufen ztir Gemeinschaft seines Sohnesj d. ,i. 
zur Mittheilnahine an ilun., als Erlpser* (Wer hat hier, 
schon an eine 1 e i b 1 i c.h e M i 1 1 h e i 1 u n g des Sohnes r 
Gottes gedacht? Doch ist die Stelle den Worten nach; 
der obigen Kap. XTI, 16, vollkoinmen gleich*) . 

2 Kor. VIII, 4. viiv xoivaviav r^g diay.oviag 
die Gemeinschaft der Dienstleistung,; oder die 
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geiheirischaftliche Theilnahme daran. Kap. XIII, 13. 
7^ xo-tvtavid TQV ctyiov nvsvfMKr'og iitrct navrwv 



kann unmoglich heissen: Die Mittheilung des hei- 
ligen Geistes, da die xoivtavia ja ebeh das ist, was 
ihnen angetviinscht wird oder-zu Theil werden soil: 
(.itra yiavTwv VUMV, namlich e'orw oder ^eVotro. Phil. 
H } 1. bi rig xoivwvia nvtvpaToc;. Kap. Ill, 10. 
ml rviv '/.oivwviav TWV yta&iifji.aTwv amov' ineinc 
Gemeinsch'aft, Mittheilnahine an seinen Leiden; 
(kann gleichwohl niclit so verstanden werden, als babe 
Paulus gerade die namlichen Leiden erduldet, \vel- 
che Christus nur allein zu tragen hatte.) Philem. 6. 
7? x o iv oj via 'trig M>aTt(ag aoV V. 17. si ovv p %t 
y.oivwvbv. '" 

Johannes pflegt das Wort init per a zu vei'binden. 
1 Joh. I, 3. 'iva xal v^tis %oi>vwviav 



r}/j.aiv' '/cat t] xoivwvicc q tjfi&TfQcc fisra TOV 

ml jits T a TOV viov aurov, 'Ir^oov XQWTOV. V. 6. OTI 



e%opV (1ST 3 civrov. V. 7. '/.oivwviav 
[iT 3 aHijhcav, (wahrscheinlich falsche Les- 
art fur per 3 avrov.') Ueberall kehrt dieselbe Be- 
deutung, Gemeinschaftj Genossenschaft, Theil- 
nahme, wieder. 



2 Kor. I, 7. wqnsQ xoivwvoi ears TWV 
, OVTIO ml trig naqayJkr\Gmq' gleichwie ihr Antheil 
nehmet an ineinen Leiden, oder auch ineine Mitge- 
nossen, derselben theilhaftig seyd,u. s.w. 2Petr. 
1,4. #' %ot-v<avol (jpvosag, (von den Christen,) 
theilhaftig der gottlichen Natur. 1 Petr. V, 1. 
psMovaqg dbJ-qg xoivavbg* Hebr. X, 33. 



Twv omojg 
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Vorziiglich beacbtenswerrth fiir den vorliegenderi 
Fall ist Matth; -XXIII,- 3D* wo Christus die Juden sa- 
gen liisst: oux av tifAttfa xoivwvol amutv (v TM h'i- 
fic<ri< (Hebraismus fiir TOV ct'ipccTog) TMV jiQocpi]TWV 
Wir waren nicht in G em ei us draft mit ihnen (un- 
sernVatern) getreten, waren nicht ihreMitgenossen, 
(Helfershelfer) gewesen bei der Ermordung der Pro- 
pheten. Noch nie dachte hicr Jemand an Mittheilung 
oder Genie ssung des Prophetenblutes. "Zmnal steht 
ja V, 3& deutlich genug, und zur Abwebr solcner ver- 
kehrten Deutung: onwq ehfry icp* vuag nav cci^a t- 
y.aiQV xrA. D'amit auf euch komme alles schuldlose 
Blut ? u, s. w. Wer kann aber leugnen, dass die uns 
vorliegende Pauliriische Stelle eben so angetlian ist? 

Aus den Alexandrinern bloss folgende Stellen: 
Spr. I, 11 if. lav nctQcMKktGwai ffn hsyovrsg (ot a0J3etg) t 
eh& i*,t& 3 fjfjLWVj xoivwvriGQV atpctTog, (nimm An- 
theil am Blutvergiessen,) ^QV^OD^V dk slg yfjv 
ctvQct dixaiov aSi'/MQ' xaTaniwpev di! avrov, &$- 
ntQ ^g, WVTCC, y,T\. (etwa buchstablich: Wir 
wollen- ihn lebendig hinunterschlucken??) - 
Kap. XXVIIIj 24. Omog XOIVWVOQ eanv avdgbg 
aatflovg. 

les. I, 23. ol ag%ovTsq ffov - xdivwvol xhf- 
nrwv ayanwvTes dwga, Sir. Vly 10. niit yilog 
verbunden, y.al EGTL cpikog xoivwvbg Tpans^aiv, 
xrL Kap. XLI, 17. 18. dlffxvvsff&e anb xoivw- 
vov zal cpilov <KSQI adiy.iag* Dazu Kap. XLII ? 3. 
XIII, i. 2. 17. 3 Mos. VI, 2. Weish. Vffl, 18. ft;- 
xfaia iv xoivwvia Aoywi/ avTyg (Trjg ffocpiccg). 
Besonders, und zwar in mehrfachen Beziehungen ver- 
g'leiclmngswertli ersclieint Mai. II, 14. xcu avry 



192 

bg oov xctl yvvi] diK&i]-Ai]g <toi)' und doch 
ist sie deine Genossin und deines Bundes 
Weib. 

Ebenso lieisst in den Abschnitten vom Abend- 
ipalil der Kelch, TO norriQiov rqg 



Kelch der Bundesstiftung, und der 
neuen Bundesstiftung, auch die neue Stif- 
tung selbst, well inittelst desselben diese neue Stif- 
tung von Seiten des Heilandes begriindet und ver- 
kiindiget wurde, auch init jedem nachuialigen Ge- 
brauch desselben die lebendige Erinnerung daran er- 
neuert, die clankbare Lobpreisung Gottes fiir unsre 
durch die Lebensaufopferung Christi (EV TU a'ipa- 
11 KVT o ) vollendete Erlosung dargebracht werden 
sollte. Aus dem Grunde und in der Hinsicht erklartc 
der Erloser bei Darreicliung des Kelphes: TQVTQ TO 
MorriQiov 1} v.a.wi\ dia&JYAii zv rep laco a'i^inii, Oder 
nach einein andern Text: rovro tart, TO alfia^ov 
TO rfjg xaivfic; Sia&qxiiS' Und so ergab sich allerdings 
eine G e m e i n s e h a f t (xoivwvia) und z\var eine 
Geineinschaft von der engsten, innigsten Art, zwi- 
schen diesein Kelch {TIOTIIQLOV} und dem ver- 
gossenen Blute Christi (.aifta TOV X.QLGTOV) 
Insofern muss aber auch des Apostels hier vorlie- 
gende Aeusseriing, TO noTygiov r^g svhoyiag o 
ov%l xoivwvia TOV cc'i[.iaTO TOV 
v.il,. vollkommen verstiindlich und von 
alien Seiten gerechtfertigt erscheinen. Sie kann nur 
die^en Smn haben: , 

.jStellt der Beclier der Lobpreisung, init dem wir 
lobpreisen, nicht unsre Gemeinschaft und Theilnahme 



193 

am Leben Christi dar? Sprechen wir niclit eben, in- 
dem wir diesen Kelch trinken, unsre Mitgenossen- 
schaft am Aufopferungstode Christi zur Besiegelung 
der neuen Stiftung mid unsere Theilhaftigkeit an '< sei- 
ner welterlosenden Lebenshingabe aus? Und 1st der- 
selbe nicht zugleich unsre Ranksagimg fiir die durcb 
Cbristi Tod uns gewordene Errettung? Stellt das 
Brod, welches wir brechen^ nicht unsre Gemeinschaft 
init dem Leibe Ghristi dar? Oder soil es nicht grade 
unsre Mitgliedschaft und Mittheilnahirie an seinem Lei- 
be j somit unsre gegenseitige Bruderschaft und engste 
Verwandtschaft abbilden? Demi Ein Brod ist es, so 
sind wir 5 die Yielen, Ein Leib; denn Alle werden wir 
theilhaftig des Einen Erodes. 

Leicht wird hieniach begreiflich, warum das Abend- 
niahl selbst so oft y.oivwvict, commitnip^ die Ge- 
meinschaft, (nicht die Mittheilung,) genannt 
\virdj und wariim die Glilubigen als in der Ge- 
meinschaft (iv TI] xoivavia,} befindliche, die 
Ausgeschlossenen, (ol ej-w T?]g xoivcoviag,') als 
Excommunicirte dargestellt werden. 

Zur Rechtfertigung des Einzelnen in itnsrer Be- 
hauptung noch diese Bemerkungen. 

Dass neben xoivtovia die Person aus dem bei- 
gesetzten Zeitworte ivhoyovpsv und xhupsv, folglich 
rjfAwv ergiinzt werden muss, bedarf keines langen 
Beweises: die Natur der Sache erfordert es, und meh- 
rere der vorhin angeftihrten Stellen ergeben es augen- 
scheinlich. 1 Kor. I, 9* muss vpwv aus dem neben- 
stehenden %li]'d'riT zugedacht werden. Dasselbe gilt 
Philip. Hi, ii u. a. In einer ganz an diesen Ort ge- 
horigen Stelle Joh, Damasc. de fid. orthod. IV, 14. 

13 
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heisst es; 'K'ovv'avia heytTcti T (r; (vjfctQia^la.') xal 
wg ia TO xotviovstv fifiag &' txirijg fty 
xctl pTe%iv avwv rf]g GaQXog TS xal ^ior^rog, 
iv xal ivovG&cu alAjjAotg db avwig. 'Jinst 

$vo$. CCQTOV pttcdaftfiavopev oi navreg, tV atopa XQI.- 
GTOV '/,ctl 'tv-cxifjia 'Xfxl uhfajhtiv [itlr] yivo[i&a> av00(opoi 
XQMJTOV ^Q^ftaTt^ovTig- Vgl. auch 1 Joh. I, 3. 

An eine leiblich verinischendfc Gemein- 
schaft von Fleisch und Blut Christ! init ilem Brbd 
und Wein, somit auch init den dies heides Geniessen- 
den, kann nun schon wegen V. 18* 20. ff. des Pauli- 
nischen Textes nicht leicht Jemand denkcn. Hier kaim 
man deutlich erkennen, wie der Apostel verstanden 
seyn will. Oder soil etwa V. 18. xoivuvol rov &v- 
aiaaTriQiov slai auch heissen: sie esseiij genies- 
sen den Op feral tar? und V. 20. or) ^f'Aw tijiag 
%oi>vwvovg TWV dtti'fi-oviwv yivfG&ca, ich will nicht, 
dass ihr die Damonen essen sollt? Wer sich's 
erlaubt, noii^Qiov y.voiov nivsiv zu deuten^ das 
Blut des Herrn trinken, und TQantL.qq XVQIOV 
pT%ei,v, des Leibes oder Fleisches Christi 
theilhaftig werden, (V* 21.) der muss sich's auch 
gefallen lassCiij das iminittelhar.damit zusaminenhan- 
gendej no.T'rjQiov Saipoviwv nivsiv, und TQani- 
yg daiiioviwv {,iT%si>v zu erktaren, das Blut 
der Damoneii trinken, und des Fleisches oder 
Leibes der Damonen theilhaftig werden. Aber 
wir meinen, Niemand Avird Lust bezeigen, den erleuch- 
tetsten der Apostel so etwas sagen zu lassen. Warum 
sollte man also den vollkominen parallelen Satz Y. 16., 
auf welchen von hier atis so erwiinschtes Licht zu- 
riickstrahlt, auf seltsame Weise verkeliren und in ganz 
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entgegengesetzter Weise atirTassen. ' Durch eine klei- 
ne, umyesentliche Abanderung der Structw kahft man 
die Atisspriiche V. 16. 18. 20. einander Wort fur Wort 
gleich bilden. Anstatt xoivwvia TOV 
J-QTI, fconnte es auch. heissen: xoavwvoi 
T o V a 'ifi a TO e xrL End eibenso V. 18. TO $ a # is i v 
TCXS $W/g, ov%l xoivwvia TOV ftvaiaaTiiQiov 
IffTi; V 20. daifiovioig ftvetv., xal ov &iu, 
o^j/l xoivwvia TWV daifiovicov tari; Auf welche 
Weise in diesen Versen das Gemeiaschafts- mid 
Theilhaftigkeitsverhiiltniss (xoivwv.ia) zwischen den 
jiidischen Opferern und ihrera Opferaltar, ingleichen 
zwischen den heidnischen Gotzenverehrern und. den 
Gotzen selbst Oder den Damonen gedacht ist; 1 in der-^ 
selben Art niussen wir 'es auch V. 16. uiis vorstellen 
zwischen den mit dein Kelch der Lobpreisung den 
Herrn lobpreisenden Christen und Christo, der fiir sie 
das Leben dahingegeben; desgleichen zwischen denen, 
die das Brod fiir einander brechen und unter einander 
austheilen, und dem Leibe Christi, zu welchem sie 
insgesainint als ,(?liedjnaassen gehoreiij durch den sie 
ajle ziir< Einheit verbunden sind. ZurEhre, zuuiPreis 
der Bamonen, zur ; Erinnerung an ihre ;G6tzen feier- 
ten die Heiden ihre Opferfeste: zum Andenken^an, 
zurj IJanksagung gegen ibren Gott brachten die Israe- 
literi ihre Lob - uiid Dankopfer auf den Altar. Das 
ist di.e ;Gemeinschaft der Einen wie der Andern 
mit dem Gegenstande ihrer Opferfeste. Das heilige 
Mahl der Christen sollte einerseits der Erinnerung an 
den Erlosungstod Christi und der dapkbaren. Lobprei- 
sung dafiir gelten; dann aber auch die Einheit der 
Christen, so unter einander, wie mit Christo, aus- 
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sprechen, Diess 1st nacli des Apostels Worten die 
Gemeinschaft der Christen mit dcm vergos ; - 
senen Lebensblute Christi und initdem Lei- 
be Christi. 

Vielleiclit wird es Manchem iiberfltissig diinken, 
wenn \vir noch Folgendes fiir unsre Meinung anfiili4 
ren. Die Wichtigkeit des Gegensiandes entschnldige 
die Ausfiikrlichkeit. 

Jedcrniann wird zugeben, dass der Ausdruck tv 
slv&i unfehlbar mehr sage und die vollige Gemein- 
schaft starker bezeichne, als xoivtwbv sivat,. Nun 

.% 

finden Miis hier V. 17. von der Vereinigung und engeu 
Gemeinschaft der Gliiubigen imter einander den Satz 
gebraucht: L lv a tip a ol nolloi tausv Ein Leib 
sind wir, die Viclen. Denndch stellt sich Niemand 
vor, dass Alle einander miissten gegessen haben, um 
zusammen Einen Leib ausmacheu zu konnen. Das- 
selbe gilt Kap. YI, 16. von der Gemeinschaft dtirch 
Hurerei: 6 xolKufA.tvog rfj TIOQVTI L tv Gupa tarr und 
Kap. XII ? 27. vpsig SGTS a tafia XgiffTOV' was, 
wie man meinen sollte, doch noch etwas mehr sagen 
muss, als xoivwvoi tare TOV awfiarog Kgia'Tov. 
Jeder weiss aber hier den wahren Sinn mit Beseiti- 
gung: des BuchstJiblichen leicht zu erkennen. 

Stellen wir nun noch folgeude Parallelsiitze des 
Paulinischen Grundtextes neben einander, so diirfte 
fiir den Unbefangeneu kaum irgend ein Zweifel iiber 
das, worauf es ankoinmt, iibrig bleiben. 

Auf gleiclicr Linie mit TO norrjQiov rfjg' tii- 

o svloyovtisv V. 16. steht V. 21. 
"/.VQLOV nivziv und nor-rig i-ov 
nivuv, auch Kap. XI, 27. niveiv TO 
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row XVQIOV- Gleiclierweise init xov aorov ov x 
fisv V. 16. das V. 21. r^ans^^e xvgiov 
(d. i. "/.oivwvsiv,} und TQ census dai 
s%iv wozu aucb V. 18. ot ta&iovcsq rag 
tf/ftg xoivwvol rov &vffiaaTt]Qiov slai' Des- 
gleichen Kap. XI, 20. XVQICCXOV Sstfivov cpaysiv, 
und V. 27. sa&istv TQV agrov rov xvgiov, 
gehort. Dein y,vqiay,ov Ssinvov cpccysiv steht in 
der erstern Stelle entgegen V. 21, ro '<5to3> Ssinvov 
nQQ^etfjL^&vsiv sv TM cpayfiv urL, wobei sich nain- 
lich keine christliche Gemeinschaft, keine briiderliche 
Liebe, also keine der Einheit in Ohristo, und der 
Feieiv seines Alle errettenden Todes wiirdige, seinem 
Vorbilde nacbstrebende Gesimiung* zu Tage lege, 
folglich auf eine unwiirdige, ja strafiiclie Weise das 
heilige Mahl begangen Averde. V. 22. 27 ff. 

Ztim Andern ist es notbig, uns iiber den Sinn 
der Worte, norrjoiov Tijg svhoyia-g o fvAo/ov- 
psV) voile Gewissbeit zu A r orschaffen Dio Uebertra- 
gungs Der gesegnete Kelch, Avelchen wir seg- 
nen, ist Ayeder deutlicbj nocb ricbtig. Kaum 
Jeniand einseben, Avas er sich dabei deuken 
Wie inag es A r om gesegneten Kelo.he noch heis- 
sen, Avij segnen ibn 1 ? SaJL ibn vorber sonst Je^ 
in and gesegnet baben? uud Aver dennl Wer soil un- 
tei? dem Wir verstandeu Averden? Der Apo.stel al!- 
em 1 ? oder seine - Korinthiscben Leser uiit? * .Doch 
es leucbtet ein , dass von einer s,ogenannten Einseg- 
nung, (Consecration,), bier iiberall nicbt die Rede 
seyn kanu. Von der Bedeutung der Worte noeb ab- 
geseben, Avie kame cs docb, dass nur die eine Halfte 
der Abendinablsclemente, der. W.eiu (Kelcb), ponse- 
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crirt werden solle und gesegnet biesse, die andere, 
das Bred, dagegen nicbtl V. 16. lesen \vir bloss: 
Das Bro'd, das \vir brechen, u. s. f. ohne Beifiigung 
von ev hoy tag. Allein Tver verinochte wojil den Be- 
weis zu fuhren, dass norriaiov Tijg svhoyiag je- 
mals der gesegnete Reich, gleiclisam noriiQiov 
ov, bedeutet Jiabe oder bedeutetf konne? 
Gegenwort von zaxoluytiv und zctta- 
$ a a & a i , ist nahe verwandt und oft verbunden init 
ccivstv, (Luk. XXIV, 53. Nehem. IX 5 5,) inaivtiv, 
vpvsiv, auch vqn den Glossogyaphen dadurcU er^ 
klart, bedeutet riihinen, lobpreisen, mit Wor- 
ten verherrlichen 5 gliicklich preisen: wird es; 
von Gott gebraucht, aucli segnen, d. b, wirk^ 
lich begliiqken, (insofern.bei Gptt die Gliicklich* 
preisung Jemandes nicht, wie bei Menscben, als 
wirkungslos gedacht werden kann, sondern jederzeit 
in wirldiqher Gliicksertheilungj also eigentlicher Segr 
nung , sich kraftig bevveiset. Tbeodoret in Ps. 
j 6. ElSivat, nQOi]Xt, a$ svhoyovvrsg [itv oi 
i TOV 'frtoi' hoyovg ctVTw nQogcpegovai, povovg, 
avibv tvegyirriaai oi) dvvavTai. '0 &sbg 
evlo'/uiv fitftcuoi TOVG hbyovs TW e^yoj y.cd navtoSanriv 
na^iy^i (poQuv roig svhoyovtitvois- Desgleicben 
bei Ps. CXXXXIV, p, 936, fv^oyet (6 &ibg) plv SQ- 
yo), vXoyetTcci> S hoyo) 1 y.cd ui [itv Vftvovvrsg 

para, ambg d TJJV IK fiQccyfMXTW 
svhoyiav. Dazu Hebr. VII 3 7. TO fhqTTOv vnb 
TOV %QkiTTOVoq tvloysiTcii. Menschen konnen also, 
streng genoinmen einander gar niclit segnen, nur den 
gotllicben Segen anwiinscben oder ankiindigen, Viel 
Aveniger vermogen sie mit ihren Segensformeln in und 
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an geist- und leblosen Dingen irgend eine Veriinderung 
hervorzubrmgen, oder solche zu etwas Hoherem und 
wesentlich Anderin, als sie vorher waren, umzuwan- 
ileln. Von einem solchen sogenannten Einsegnen, Wei- 
hen, Consecriren todter Materien findet sich auch in 
den christlichen Urkunden nirgends die leiseste Spur. 
Mithin verstejit es sich von selbst, dass wir in dem 
vorliegendcn Falle unbedenklich jeden Gedanken an 
eine Consecration des Bechers bei den Worten, TO ^o- 
n'jQiov Tijg svloyiag o sv'hoyovusv., als schlecht- 
hin freindartig 1 , ein fiir alleinal so weit als moglich 
entfernen und keine andere J^rklarving gelten lasseii 
konnen, als, der Ilecher der Lobpreisung, d. h. 
niittelst dessen, wie ziun Sc^iluss, (lev Passahmahlzeit 
zu geschehen pflegte, d^in, Herrn mit freudi^ejn Jubel, 
Lob und Dank, dort ftir die gnaden voile Errettung 
aus der Aegyptisctien Kneclitschaft, hier fiir die Er- 
losung von. der Sclaverei der Siinde , daygebracht wiirde. 
Und so ist nic|it dpr Becher (TO noTriQiov) der 
Gegenstand unsrer Lobpreisung, (o tvloyov^ev , 
Segnung?) spndern das Mitt-el oder gleichsaniWerk- 
zeug, yvQ.mit dieselbe geschie^it. jaum diirften es 
Sprachkundige fiir noting halten, dass Avir d^ese Fas- 
sung der Worte erst noch besonders tlurcU Analo- 
gieen recatfertigen, da sich von sprachlicher Seite 456- 
wiss nichts Bedeutendes dagegen aufbringen liisst. 
Doch mogen einige Parallelen, die uns gerade unge- 
sucht in die Hande fallen, urn der Zweifler upd Schwa- 
chen willen hier Platz finden. 

4 Mos. XXIII, 11. svloyviGctq svloyiav. 
1 Mos. XLIX, 25. ml ciUoy^ffe' GS svloyiav ov- 
oavov uvw&tv y.rL 5 Mos. XXXIII, 1. xt avnj y 
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, ir}v svlbyriGs Mwvofig TQVQ viovg ' 
Denken wir uns in unsrer Paulinisehpn Stelle anstatt 
(les noii]QLov T^g evhoyiccs dasblosse >; evhoyia, 
was ja auch stehen konnte, so verhiilt sicli dieselbe 
vollig gleich init alien vorgenannten. Oder man dcnke 
sich auch in dein niicbsten Parallelsatze statt ties kur- 
zen, TOV UQTOV ov xlojp&v, diose ? dem TO norr]- 
QIOV Tjjg ivhoyiag o tvloyovuzv nachgeformte^ 
vollkoinmen gleiche Weise, welche sehr Avohl im Text 
stehen konute: TOV KQTOV TIJS xhaostyQ, ov %hio- 
fisv Das Brod des Brechens ? d. i. der liehevol- 
len Austheilung an die Briider zu gemeinschaftli- 
cheui GenusSj nach der wohlbekannten Bedeutmig 
des xka^siv TOD agrov und x^aGiq TOV KQTOV 
im alten und neuen Testament, vgl. Jes. UVIII, 7, 
Hesek. XVIII, 7. Jerem. XVI, 7 ff, Klagl. IV, 4. 
Apg. II, 42. 46. XX, 7. 11. Luk, XXIV, 35, Mark. 
VIII, 19. 1 Kor. XI, 23. ^=- und man muss sich un-r 
fehlbar von der Richtigkeit der you uns ausgesnro- 
chenen Behauptnug iib.erzeugen. 

Ausserdem bietet sich noch zur natiirliq^eu Ver- 
gleicliung init dem TO noT^quov Tr]g suhoyiag o 
i>hoyov[.iv aus den LXX des A. Test, dar, Ps. 
CVII, 22. &vaaTWOav avTw -&vaiav aivsOfMg. 
Ps. XLIXj 15. &V00V TW &IM d'Vffiav aivEGewg' 
Ps. CXV, 17. GOI &V o o) -d'voiav aivsGEwg 1 u. a. in. 

Dass das Abendmahl selbst von den Kirchen- 
vatern sowohl evkoyia, als SV^CIQIGTICI, (Lob- 
und Dankfest,) genannt Avird, ist eine bekannte 
Sache, (vgl. Suiceri Thes. I, p, 1249.) und unsrer 
Ansicht ebenfalls giinstig. Ausgezeiqhnpte griechische 
Lehrer, vie Chrysostomus, Theophylaqt, u. a. 



haben $\$ Worte ties Appstels nicht anders, wie "wir, 
verstaiiden. Jener sagt in der Horn. XIV, in 1 ? Ep. 
ad Cpr. Jloriigioy svloyiccg txafaasv, instdqv av- 

TO [,lT(l ^ftjStfg %OVT$ OVTWQ tXVTOV (rOV VVQIQV) qVV~ 

V &av{tao'}>Ts i MnfalTTOfttvoi Tijg aqtaroy dw- 
, evhoyovvrsg ori y.ctl avw TOVTO lityttv %rL 
Und .. kurz zuvor: Evhoyiav QTUV tmco, pdvTa *ava- 
TOV tfjg tv^yeoiag TOV -&ov -d-yaavgbv y.al TMV 
tXivMV"qvce(jiifivi}ff%<Ji) Swqwv xat yctQ y,ca i 



T(> TfOTyQLKt TCKQ CtCfiUTOVQ S 

%c<i OGQ.V anols^civy.a^sv , omwq CCVTO 



TOV 



xcd %oivt0vov(.i6V V%c(QiaTQVVTs ) on iv) Q nKavqg ajiq'L* 
la'& TO TWV avd'Qwnow yeVog. Uud dieser bei den 
nainlichen Worten des Paulijiiscjien Grupdtextes: To 



*Enl n /KQ ytiQqg KVTQ e^avrsg tvloyovp'sv 
%at fv%aQtctfo,v[Aev TW TO cdpa CCUTOV VKSQ ^/AMV 
iy.y^avTi y.cd anoQQyTav aya&wv a^woaVTi. Noch mehr 
Citate zu haufen ? ware mmotliige Rauinyersphwpndimg. 
Die iibrigen Satze des vorliegenden Abschnitts 
bcdiirfen nach clem Bisherigen, keiner weitera Erlau- 
termig. Darum kqnnen Avir uus niinmelir zu denje- 
nigen Stellen wend en, welclie von der Einsetzung 
des Abendmabls handeln und als Hauptquellen die- 
ses Sacraments mit Reclit aiigeselien werden. Wir 
stellen zuerst die vier verschiedenen Erzahlungen ne- 
ben einander, betr'acli-ten dann die einzelnen Verfas- 
ser 5 spwohl jeden fiir sich, als im Vergleich mit den 
iibrjgen, und ^uclien so zu ejnein moglichst vollstan- 
digen und reiiien Endergebniss tiber den hoclrwichti- 
gen Gegeustand hinaufzugelangen. 



lautet del 1 Gruii(Jtext bei den 



PauluslKor. Xl,23ff, 

23. *Eyw yoiQ naQtlafiov 
Wild TOV xvoiov o xal ntio- 
i-o)xa vfiiv , QM 6 

iv l 



14. 



OTf iyewto 7; 
ol Sm 



avv avtu>. 



15,. KK\ dm ago? av- 



> 

fooro TO naa%a (pctytiv 
V{.iwv TIQO TOV [it na&siv. 

16. ^Ifyw yV fyiv, on 
\aoxii{\ ov ^ (payu) t% av' 
rov, k'tag OTOV rf^Qco^i iv 
?^f fiaatlBict fov i^fou. 

17. Kal ()tdf4tvos noTq- 
pwv sv/a^iatijaas tins' Xa- 
Bsre rooro xai 



ov 



18, Afyut yap vfuv , oxt 
nf 

TTJS 



nfo) ce.no TOU 



, swg otov 
fisou e' 



24. xal ev^a 

as xal tins- TOV to 
v tat I to aw fin TO 
vnlg vftGJv xlupsvov 

TOVTO JIOlStTS Els T1JV 



19. Kal "ha 
Qiartju as 
ed(oxsi> avtois %- 

' TOVT'OlffTtTOOM- 
(4 a (4.0V TO VIISQ V{40)V 
8l8d(4VOV' TOVTO ItOl- 



BIS 



Q.V0L- 
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vier verseliiecjejieii Erzahlern: 



MarkuXIV,17ff. 
17. JCccl o-tyiag 



18 Kal avaxetftevwv av- 
twv xal tfftfiovTCOiv ilnsv 6 



6 iatiitay [MT* 
19, 01 
xai 



allog* 

20. '0 fit az 
a,woi$' JEls tit TCQf 

6 tppajTz6[ivos per' ipov 
sle TO rgv&hlov. 

21. '0 kv ovv vio? wv 



aurov* oval 



OV ViOS TOV 



. Kalov v\v av- 
TW, f,t ovx iywvqdvi o aW 



22. Kdl satfiovrcov 
"hafitav 6 'Irjoovs ag- 
TOV fivXoyjfa as sxXaas 
nal sSwxfjt ctVTotg xal 
I a fists' TOV to 
to a (a ft a [iov. 



thaiis XXVI,.20 ff. 

20. 'Otyias 8t 

ftSftt TUtV 

21. K.al io^iovtcav 
tlnev* 'Apqv Ifyw vplv, 
(1$ i vpcov yta^aSiaasc. ^us, 

22. Kal Ivnov^BVOi aq)Q- 
OQO. IJQ&VTO teyuv avrq* 

avtwv JVfrj'w syoi 
xv pie ; 

23- -Q SI aiinxQiti&g si- 
stsv' 6 ipfidifjKe |Mfri ipov 
iv raj Tpvpliw vyv %itQa, 
ovios (4S naQa.<aaii 

24. '0 jAiv vl6$ rou dv- 
dQWttov vndyet,, xa&tog yt- 
ygamai ittQl avtov ' oval 
Se rw avd()(6n<at txstvq), 8i>* 
ov 6 vldg toy dv&Qutjiov na- 



tl ov% 



Jtof sxsivog. 

25. 'Anoxqirttls 8& 'lav- 
Sag o na^aSiSovs OVTOV el~ 
its' TyLnrt eyco tfpt, fappis 
Ifysi avTtQ' av sfaas. 

26. 'Eadiovrcw ds avt&p 



'Ead 



it a I 



xal ididov Tolg 

satg xal sins' ).d[JST8) 

cpdyete' novio latt TO 
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25. ' 



xcci TO 



cat 



V fAtt TO 

TOVXO TO zro- 



Ti)0iav 

jx>? iailv iv TM ipc? 
i' TOVTO not BIT 8, 



v a axis ay 



T'l]V ifJUjV dv[4V1]GlV. 

26, 'Gaa'xis ydg av ia-Si^ 
IF. TOP dofov TOVTOV xal TO 
%OTr)(>iav tovro ntvyTs, TOV 
row XVQIOV 
ov 



27. "&C7T6 ,6V ctv ivdiii TOV 

[rouroy] q nivij TO 

TOV KDOIOV (XVOif 

evo%og e'ffTat TOV aca- 

XCtl TOV C(lf4aTO.S TOV 

xygiov. 

28. Ao.xif4Gi^hM d dv&Qco- 
iavtov, xal ovrcog ix TOV 

xcct i% TOV 



, 29 o 
vcav dva^icag 

Lsi xal nivBt, p] 
TO awpa lou 



20. '$ o ct v t w e X a I T o 
OT^otoy fttrd TO 8ei- 
\iyiav ' T ovt o TO 
Qi>ovr] xatvij fita- 
iv T at'oi.vl 
TO 



21. Hlyv iSov, y %ip TOV 



ifiov 



inl 



22. Kal 6 -ply via? TOD 
dvdQ<anov noosvsTcet XOCTOC 
TO cogiofiwov ' Jtlrjv oval rtw 
di* ov na- 



23. K.&.1 



no.os invTovg ra rig 






Das 



23. Ich namlich liabe van 
dcin Herrn empfangen, was 
ich eucli auch iiberliefert ha- 
be, dass der Herr Jesus iu 
derNacbt, in welcber er aus- 
gclicfert wurde, 



14;. Und als die Stunde kam, 
legte er ^icb. ?u Tiscb, und 
die ziwolf Apostel mit ibm. 

15. Under sagte zu ilmen: 
Mit Sebnsucbt liabe icb. ver- 
langt, dieses Passab. zu ge- 
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23. Ktil ittfitav'tti fto* 27. Kl lafiwv to jto- 



eo''(b'yttv.''av''rblq t Kolsni* (rag eSojxsv at)voig U- 



ov 



24". K&l elnsv uvtofc* 
rovto tart TO wl-fi'd 
fjiov to t-rjg'[xtiii>t/is] 8 ia- 
& 1) XT;? ' t o W'f o I <& o h kwiv 






25. *Awv 

iij nioi x tov 
ff rvj? 'afiftikov, sc 



dv 



TIJS ^^Qag ixelvi]?, OTUV av* 
TO nLvdo y.aivov iv v?j fiaai* 



ycaV stisTS t% ptvtov 
stdvreg* 

28. TOVTO yuQ iGTt, to 
alftd pot) to tije xat* 
e to 






20. Mya> vfuv, OTI ov 
mo) dnaQu IK TOVTOV 
TQV yevvi'i/Atxros tys aftn&oi), 
ewff t^ff yfttyas &.&lvqg, otav 
avro Jtlvco |t(i?' VIMMV xat- 
vov iv nj fiaaitelq TQV ncc- 

{AQV, 



h c i s s : .ti 

Markus XIV, 17 ff, 

17. Und wic es Abend wur- 
dc kam er mit den Zwolfen. 

18. Und indciH sie zu Ti- 
sclie lag-cii uud assen, sagte 
Jesus: Warlicb, icli sage eucli, 
Kiner von euch will micli 



.. Matt uSus XXVI, 2Q i' : 

20. Wic es aber Abend 
wurde, legte er sicli zu Ti- 
sche mit den Zwolfen. 

21. Und indem sie assen, 
sagte er: Warlicb, icb sa- 
ge eucli , Einer von euch 
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niessert tait. euph y,pr meinen 
Leidem ; . -, , ,, , ; s , , , ', ., 

16;, Denn ich ' ; sage, euch, 
kh darf (kanii) daT.pn nic^ 
uiebr geniesscn, bis dass sie 
<jrfiillet siqd> ini llciclie 

,17. Und er nalxm den 
tind t danksagend sprach er.: 
Nehmet das iind y^rtbeilet e^ 
unter ,eucli. ; : 

18k Denn ich sage eucl\ ? 
ich darf (kanh) nicht trjinken 
Von der Frucht des Wein- 
siocks , bis dass das , Reich 
Gottcs gekomineh ist. 



Brod genoinuieti 

24. und danksagend 
gebrochen und gesagt: 
Das ist mein Lcib, der 
fiir euch gebrocben 
wird. Dieses thut zu 
meiner Erinnerung. 

25. Gleicberweise auch 
den Kelcb nacb der Mabl- 
zeit indem ersprach: Dieser 
Kelcli ist die neue Stif- 
tung durch meinBlutDie- 
ses thut, so oft ihr trin- 
ket,zu meinerErinne^rung. 



19 Und er a ah in Brod, 
brach es danksagend und 
gab es ibnen indem er 
sprach: Das ist ineinLeib, 
der fiir eucb hingege- 
ben wird. Dieses thut 
zu meiner Erinnerung, 

20 Gleicherweise aucb 
den Kelch nach der Mahl- 
zeit indem er sprach: Die- 
ser Kelch ist die neue 
Stiftung durch meinBlut, 
der fiir euch ausgegos- 
sen wird. 
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liefern (tfcrrathen) > der mit 
mir isset 

19. Sie aber fingen ah tilau* 
rig zui'werden und zu ibm zu 
gagen Einer uiri den, Anderii: 
Bin ieh!s etwa? und wiede'fc 
Einer t Bin denn ich's? 

2(K Er aber erwiederte ih" 
Ben; Eiuer von deb Zwolfenj 
der mit .mir in die Schiissel 
eintaucht. 

21. Zwar geht ium der 
Menschensohn dabin (fort), so 
wie voti ibm geschrieben ist; 
webe aber Jenemj durcb wel- 
cben der IMenscbeusobn nus- 
geliefert wird! Gut ware es 
fur jenen Menscben, wenn er 
nicbt geboren ware. 



22. Und indem sie assen, 
nab m Jesus Brod, bracb 
es lobpreisend und gab 
qs ibnen und spracb: Neb- 
met, das ist mein Leib. 

23. Und nabm den 
Kelcb und danksag'end 
gab er ibn ibnen. Und sie 
tranken aus iiuu alle. 

24. Und er sag'te ibnen: 
Das ist mein Blut, das 
Bint der [neuen] Stif- 
tung-, das urn Vieler wil- 
len ausgegossen wird. 

25. Warlicb, ich sage eucli, 



will mich ! ausiiefern 

tben). i ' 

22. Und 1 sebr traurig fingen 
sie an ein jeder Von ibnen zU 
ibm zu sagen: Bin ich's dent), 
Herr? / 

23k Er aber erwiederte: 
Der mit inif die Hand in die 
Scbilssel eingetaUcbt, der will 
niicli verratben* 

24. Zwar gebt der - Men* 
gcbensobu dabin (fortjh stt wie 
Von ihm gescbrieben ist; wehe 
aber Je'nem> durch 'Welcben 
der Menschensohn ausgeliefert 
wird ! Gut ware es fiir jenen 
Menscbenj wenn er nicht ge* 
tioren wiire. 

25. Judas aber, sein Ver- 
ratber , sprach erwiedernds 
Bin icb's etwa, Rabbi? Er 
spracb zu ibm: Du bast recbt. 

26. Indem sie aber assen, 
nabm Jesus das Brod 
und bracb es lobprei- 
B end und gab es den 
Jiingern und spracb: Neb- 
met, esset; Das ist mein 
Leib. 

27. Und nabm den 
Kelcb und d'anksagend 
gab er ibn ibnen, indem 
CT spracb: Trinket aus 
ihm aHe: 

28. [denn] das ist mein 
Blut, das Blut der neu- 
en Stiftung, das urn Vie- 
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26* So oft Ibr denti dieses 
Brod esset imd diesen Kelcb 
trinket, so verkiindiget den 
Tod des Herrn,^bis er kommh 

27. Wer also auf eine uti 
wurdlge Weise das Brod isset 
undtrmktdenKeIclidesBei'rn> . 
der ist strafbar (verantwort- 
lich) Linsicbtlicli des Leibea 
uud Blutes des Herrn* ; 

28. WiirdJgeEiner.also sich 
eelbstj und so esse er von , 
deui Erode uud trinke BUS 
dem Kelclie. . * . 

. 29. Denn wer auf unwur- 
dige Weise isst und trinktj 
der isst und trinkt sich selbst 
Strafe, indem er den Leib des 
Herm nicht auszciclinet, 



2i 4 Doch sehtj tile Hand 
meines Yerratliers ist mil mir 
bei'Tisch. ; . " 

x22MJnd der Me^nschensohii 
gelit zwar bin nacb seiner 
Bestimmung ; : doch wehe Je* 
nein, durfch welclieh er aus- 
geliefert (verrathen)' wird! 

23. Und sie fingen'an mit 
einahder zii streiteu , wer es 
wolil von ilmen ware, der das 
thun sollte. . 
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niclit mehr darf (kann) icli 
von der Frucht des Wein- 
stocks trinken, bis zu jener 
Zeit, wenn ich sie neu trinke 
in dein Rciche Gottes. 



ler willcn ausgegossen 
wird zur Vergebung dei' 
Siinden, 

29. Das sage ich eucli, ich 
darf (kann) von nun an niclit 
von dieser Frucht des Wein- 
stocks trinken, bis zu jener 
Zeitj wenn ich sie neu trinke 
mit euch in deiu Reiche mei- 
nes Yaters. 



14 
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Dem Text des Lukas konnen wir noch aus dem 

\ 

Marcion'schen Evangelium bei V, 14. 15. zur 
Seite setzen: Kctl avtnsGs %al ol dwdsy.a ano- 
aro/lot avv CCVTM xal tinsv Inidv^ln ins- 
-Qv^ir}Ga TOVTO TO naa%K yayttv /*$' vpwv 
ngo TOV [t s na&tiv- Und er legte sick zu Tisch 
und die zwolf Apostel init ibin und sagte : Mit Sehn- 
sucht habe ich verlangt, dieses Passali zu feiern init 
euch vor ineinen Leiden. Und dem dcs Matthiius 
bei Y, 26 ff. aus den Justiu'sclien Denkwiirdig- 
keiten (Apol. I, p. 98. ed. Colon.) Folgendes: Oi 
hoi, > oi/'rwg naqedtoy.av iv 
TOV 'Iqffovv kafiovTa aqrov tv 
elnsiv, TOVTO noistTS fig TIJV 

GlV flOV' TOVTfffTl TO fftOlia (,10V. K Ctl TO 710- 
TYIQIOV Oj^oicaQ kafioVTCt V.0.\ V%aQlGTl'lO CtVTCt 

sifistv, TOVTO sffTi TO alfjicc fiov, y.ccl fiovotg av- 
roig ^Tctdovvca. Die Apostel liaben erziihlt, dass 
ihnen Jesus diese Verordnung geinacht, er habe Brod 
genommen und danksagend gesprochen, das taut zu 
ineiner Erinnerung-, das ist inein Leib. Und den Kelch 
habe er gleichervveise genommcn und danksagend ge- 
sprochen ; das ist inein Blut, und habe ilm bloss ihnen 
allein, (als den Einzmreilicndcn,) gegebeu, d. h. nicht 
selbst davon getrunken. 

2. Ucber den Abschnitt 1 Kor. XI, 23 ff. 

Die Hauptabsicht des Paulus ist, den korinthisehen 
Cbristen zu zeigen, dass der Genuss des Herren-Mah- 
les (ZVQICMOV dunvov) kein gewolmliches Essen und 
Trinken, nicht \vie eine iippige Leibesmahlzeit, die 
jeder fiir sich halten moge, oder wie ein Gotzenopfer- 
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fcst zn betrachten sey, sondern eine gewichtvollere 
hohere Bedeutung habe, insbesondere aber die christ- 
liche Liebe und Gemeinschaft nach ties Herrn Vorbilcl 
und Absicht aussprechen iniisse. Fiir sehr unloblich 
erkltirt er es daher, dass jene Christen zwar zu ge- 
meinsamen Mahlzeiten zusaimnenkamen, aber in der 
That keine Gemeinschaft hielten, noch iiberhaupt des 
erhabenen Zweckes derselben eingedenk \viiren. Um 
ihnen diesen Zweck aufs neue zii vergegenwiirtigen 
und einzuscharfen, gedenkt er der Art und Weise je- 
ner urspriinglichen Verordiiung des heiligen Mahle's 
diirch den Heri-n selbst am letzten Abend vor seinciii" 
Leiden und Sterben, oder nach des Apostels eigeneui^ 
Ausdruckj in der Nacht, in welcher er verra- 
then wurde, (2 Mos. XII, 8. xl cf-ayo^rat ra %QCC Ty 
VVKTI ravtf} KfL) und Avie er dieKunde davoniiber- 
liefert erhalten hatte. Nach seiner Tviederholteiij be- 
stimmten Erklaruug ist die Stiftung eine Stiftung zur 
Erinnerung (etg r^v avaf.ivr]ffi,v), zur'stei;eii 
Wiederbelebung des Andenkens an Christi Erlosungs- 
tod fiir die Semen (V. 24. 25. 26. oaaxig yaQ_ av 
ka&ir]Ts rbv UQTOV TOVTOV y,al TO noryQiov TOVTO nivr t Tf, 
TOV ftavaTov TOV XVQIOV xaTctyyehl.ETs, %rL 
den zur Rettung und zum Heil der Seinigen erdulde- 
ten Tod des Herrn verkiindigen/ d. i. fort und 
fort ruhinen) an die dadurch begriindete neue Bun- 
desstiftung, und der Glatibigen lebendige Gemeinschaft 
mit ihm, dcm Eiloser sowohl, als alien Miter) 6'seten. 
Das Letztre lag nun schon in dei'n Zusammenkomnien 
bei einer geirieinschaftlichen gottesdicnstlichen Mahl- 
zeit, in der Vereinigung zu eiiieilei Gentiss bei glei- 
chem Bediirfniss arig<?deutet. Vgll V. 17 fi. Eap. X, 16 f. 
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Fiir wen Jesus dieses Erinnerungsmahl eingesetzt 
habe, sagt Paulus uicht, Ber Junger ties Herrn ge- 
schieht hier nirgends Erwalmiing; bloss in des-'-Mat- 
thaus Darstellung tretcn sie namliaft hervor. "Im 
Text des Lukas und Mark us ergibt sich ihre Ge- 
gemvart aus dem Zusainmenhangc. Dass der Geiiuss 
ui"Siindenvergebung ilienen solle, 1st \veder \on 
Paulus, nocli yon seinem Scluiler Lukas gesagt. 
Nach beider Ansicbt bent Cbristus bloss die Eleinente 
des Genusses dar, nimint aber, Avie aucli fur sich klar 
nnd natiirljch ist^ keineswegs selbst Antheil daran. Das 
erhellet theils scbon aus dem gewiiblten Ausdrucke 
'xla^eiv TOV CCQTOV, fiii' Andere das Brod brechen, 
austbeiieiij und sdioy.sv avToiq, imd vn&Q vftwv 
xlojfitvov, Siof,ivov fiir eucb gebrocben, fiir eucb. 
gegeben, theils sagt es Lukas an-zwei Stellen (V.16. 
imd 18.) ausdriJcklich. Justin desgleichen am a. 0. 
y.al (.LOVOIQ avToig .(.uTadovvai. J)azu kommt noch der 
Schluss: That dieses zu meiner Erinnerungi 

Wer aber ziimal in it dem Brode den wirklichcn 
Leib, init dem Weine das wirkliche Blut Christi ir- 
gendwie verscbinolzen vorstellen Avill, kann am Avenig- 
sten gencigt sejn, diescn selbst am Genusse init Theil 
nehmen zu lassen. 

So bescbreibt nun der Apostcl Paulus den Her- 
gang der Sache. 

Der Herr nahni Brod, brach es nach gespro- 
chener Danksagung und sagte: das ist mein 
Leib, diese Zerbrechung und Hfngebung 
gilt ineinem Leibe, Avelcher fiir euch, d. i. 
euch zu gut, gebrochen, d. i. aufgeopfert wird: 
Das thut zn meiner Erinnerung. 



I q 
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Gleieherweise, d. i. in gleichei' Beziehung auf 
seinen Tod, nahm er auch den Kelch nach der 
Mahlzeit uud sagte: Dieser Kelch, d.i. dieser 
Bccher Wein, ist, d. h. stellt dar, die neue Bun-' 
desstiftung, die des Gottesreichs, der Liebe, der 
Einhcit, (lurch iriein Blut, d.i. ineine freie Lebens- 
aufopferung fiir die Briider, mid zur Besiegelung'j Ver- 
Liirgung meiner neuen Bundesstiftiing. Tliut auch 
das, so oft ihr (diesen Kelch) trinket, zu mei- 
ner Eri nner ting. . Denn, so setzt der Apostel hin- 
zn, so oft ihr dieses Brod esset und diesen 
Kelch trinket, niiisst ihr den Tod des Herrn 
riihmend verkiinden, bis er koinmt. 

Zur nah era. Erkliirung des Grundtextes, so wie 
zur Rechtfertigung unserer Ansicht weyden fotgende 
Beinerkungen dicnen. 

Die Worte, 'Eyw yetQ nctQshafiov anb TOV 
%VQiov, u "/.al naQtdtoxa Vfitv, V. 23. 5 welche 
nicht selton inissverstanden woi-den, sine! mit deinVor- 
angelienden aufs engste verkniipft, und etwa in dieser 
Weise zu fassen: 

Missbilligen muss ich es, dass ihr in euren gottes- 
dienstlichen Versammltingen, welche eben die Bewei- 
sung der Liebe und theihiehmenden Gcmeinschaft zur 
Absicht habcn, so wenig Theilnahine beweiset, sogar 
unchrisfliche Lieblosigkeit und Selbstsueht dabei an 
den Tag leget. Anstatt Andern, die bediirftig sind, 
initzutheilen von dem Eurigen, schamt ihr euch nicht, 
in ihrem Beiseyn und zu ihrer Beschaniuug abgeson- 
dert selbst zu schwelgen. Heisst das wobl ein Mahl 
des Herrn feiern? Darf das ein Liebesmahl genannt 
werden? Habt ihr, um zu essen und zu trinken, nicht 
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cure Hau'ser?' Sollt ihr dazu die christlicben Geinein- 
deversainuilungen inissbrauchen und herabwiirdigenl 

Was mich anlangt, (V, 23,) so babe ich et- 
wa^s gan? Anderes vom Herrn her uberkoin- 
inen, was ich auch ouch wiede.r iiberliefert 
babe; namlich, dags der Herr Je&us in der 
Nacht, als er verrathen und ausgeliefert 
wurde, JJrod nahin, init Dankgagung braqh, 
(fiir Andre,) \niA dazu sagte; Daa ist mein Leib, 
der fiir euch gebrochen wird; also thut u. s. w. 
Ygl. Y, 23, \vo es am Schluss der ganzen Darstellung 
y heis&t: wgrs adthfoi povi awtQ^opwoi sig TO 
/jAo^g f%e%sa&> *<~ so bewirthet 
einander. 

Ueber das demPaulus so gelilufige iyw yuQi wo* 
mit in dev Hegel eine Art Gegensatz oder Abson- 
derung vo\\ etwas Anderem bemerklich gemacht wird, 
icb meine^Theils, \Yasmiclibetrifft, icbnain- 
Uch, vgU 1 Kor. XV, 9, 2 Kor. XII, 11. Gal. II, 
19. VI, 17, Phil, 'IVj 11, 2 Thu, IY, 6, u. a, Eben- 
SO GV yao, iiuflg ^(>) u. s, f, 

Uct o a 2, au-fieivftv und <ji a Q a 8 o v v a t entsprecben 
einander vollkonimen. Jeaes heisst durch Uebei> 
Heferung iiberkomineu 3 dieses uberliefern, bei- 
dea von miindlicher Tradition, im Gegensatz der Sc^rift, 
zu verstehcn. Ganz; gleich wie bier sagt Paulus Kap. 
3, Ha.^iu),y,a yao v f,n'v -*- a y.al n 
v , QTi XoiGTOQ ani&avtv Vnty TWV &{4cx()TiMV 
vgl. Kap. XT, 2, Kudus naQedwza vptv, Tag 
TB'/STS. Es verdient Bemerkung, dass 
, wabrend es in den Evangelien und der 
ApostelgescWcbte (bloss m\t Ausnalune vein Mark.YII,4. 
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wo es, wie in der vorliegenden Stelle gebraucht ist,) 
liberall Personen nach sich hat, in Paul! Briefen 
dagegen jedesinal bei Sac hen, Lehre u. dergl., weir 
die iiberliefert warden, vorkoimnt. Vgl. 1 Kor. 
XV, 1. Gal. I, 9. 12. Phil. IV, 9. (wo ipa&t-ti 
y.ai nagshdfifTS verbunden ist ? ) Coloss. II, 6. (wo 
Xgiaxov als Abstractum gefasst werden muss,) Kap. 
IV, 17. 1 Thess. H, 13. IV, 1. 2 Thess. HI, 6. 

3 A no bedarf vorziiglich, dass wir es gegen Miss- 
verstand sichern und seine wahre Bedeiitung grtindlich 
auszuinitteln suchen. Weder ist es einerlei mit-vn-6, 
noch mit a a ga- Haben wir or. aoa I a {.ifiavti v rich- 
tig gefasst, so folgt schon von selbst, dass der Apo- 
stel uiit naytlafiov a no TOV XVQIOV nicht kann sagen 
\vollen: ich habe nnmittelbav aus Christ! Mun- 

'r 

de ewipfangen, was ich euch iiberliefert habe, 
u. s. f. Denn das ist gewiss genug a dass Paulus wieht 
zugegen warj als Christus das Abendinahl rerordnete, 
und noch viel weniger nachher (lurch den Herrn un- 
inittelbar Kude davon bekoinmen haben kann. Von 
einer visioniiren Mittheilung odcr anssei'ordenilicheu 
Offenbarung kann der Sutz auch nicht fiiglicli verstau- 
den w r erden; deun dafiir is.t der Ausdrnck anozakv- 
tytg und a n o '/.alv TIT iv, (lKoi\ 1^ 7. II, 10* 2Kor. 
XII, 1. 7. Gal. I, 12. Eph, III, 3.) sniTctyiiv %v- 
oiov s%iv, Sira,, naQ.rjyysihs f.toi o 
xvQiog, u. dgl. dem Apostel gewShnlich. Ygl. 1 Kor, 
Vlff, 10. 12. 25. IX, 14, 2 Kor. VIII, 8. XI, 17, Tit. I. 3. 
1 Thess. IV, 15. u. a. Dazu koimnt, dass eine sol- 
che historische Notiz, wie die hiesige von der Art 
der geschehenen Abendmahlseinsetzung, gar kein Ge- 
genstand eiuer visionaren Offenbarung (arcoxa/l 



txaraaiq, QQapa,} war, noch sevn kpnnto. Ein 
Accent ruht auf dein ano XVQIOV, voin Herrn, 
gar nicht : der Apostel tlachte dabei an keinen Gegen- 
satz, Avie etwa, von Menschen; sonst ware avrbg 
zugesctzt; vgl. 1 Thess.HI, 11. IV, 16. V, 23, 2 TJiess. 
II, 16. Ill, 16. 1 Kor. XV, 28. Phil. II, 24. u. a. 
Vielmehr liegt auf syw der Accent der Hede. Es 
kommt noch dazu, dass die Fortschpeituug, OTI o y,v- 
Qiog'Xqaovg xrL hinter dom vorlaufenden ano rov 
XVQIOV y.i'h. (von d e in II e r r n hahe ich empfangen 3 
daas der Herr Jesus u. s. f.) wie Jeder fiih- 
len muss, wenig angemessen erscheiiien wtirde. Nun 
bedeutet aber a no ein soldi unmittelbares von wo 
Herkoimnen oder Bewirktwerden gar nicht, wie sigh 
bald zeigen soil. Mit nttQa^a^^avsiv finden \vir 
die Priiposition nirgends \veiter im N t Test, verbundenj 
jedoch Avird tins das ihr riclitiges Verstandniss nicht un- 
jn(iglicli maohen. Manchem mochte vielleiobt am nacU- 
sten zur Vergleichung diinken, Gal. I, 12. ovd 705^ 
tyd naQti av&Qwaov xaQehetfiov oder 2 Thess. 
Ill, 6. ti]v TictQadooi v , yv TictQikafis n a Q 3 
Desgleichen Eph. VI, 8. xafitsirai a a yes TOV XVQI 
2 Tim. I, 13. MV ncto' luav r//jo^(yg' Kap. II 
, 14. 7ia,Qa rivog e {.ict&$ 1 Luk. VI, 34. nag 3 
Ts anolafiitv, Aber eben weil hier iiberall 
oben hingegen a no steht, beide Pr-apositionen 
aber ganz verschiedenen Gehaltes sind, so durfen wir 
auch unsre Stelle durchaus nioht fiir gleich niit den 
eben angefubrten lialten. Haga bezeichnet eine gros- 
scre Niihe und geratle die Unmittelbarkeit des 
wovon Herkommens, folglich einen unmittelbaren 
Zusainnienbang zwiscben dem a von wo her, und dem 
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Avas . komint; arco nur em entferntes, niittelbares 
Yerbundenseyn. Es sagt aus, (lass etwas iiber- 
haupt von AVO her sey, der Zeit, dem Ort, dem 
Grunde, der Yeranlassung nach, nioht aber, dass es 
gerade dadurch zunachst gewirkt, hervorgebracht Avor* 
den sey. Qft.kaim man es passend wiedevgeben durch 
von Seiten, abseiten, und wenn von der Zeit die 
Rede ist ? seit.*) Also will Paulus mit dem vor ims 
liegeuden Aussprucbe nur zu verstchen geben, dass 
die Sacbe, von der er rede, eine Anordnung des 
Herrn, vonChristo selbst ausgegangen und be r- 
gekommen sey: etwa wie Kap. XIV, 37. on, a ygacpto 
xvgiov siolv. evTohai" oder Kap. IX, 14. o 
S diTC(s TOLS TO svctyysliov xaTayyih- 
) y,rL obwolil an Unmittelbarkeit dieses Bev 
febls von Seiten Cbristi an die Terkiindiger nicbt zu 
denken . war. Vgl. aucli nochuials die obige Stelle aus 
Jus tins Denkwiirdigkeiten : oi anoarokoi ovroag 
jiaQtSw/.av, VTTak&ai avroig TOV ^Itjoovv. 

Als die nachbarlichste und verwandteste Stelle be- 
traebten wir Kol. HI, 24. a no XVQIOV anolii^J- 
a&s, von Seiten, auf Anlass des Horrn, vom 
Herrn her, (nicbt gerade durch ihn oder von ihin, 
VTio, nciQa,) Averdet ibr das euch G-ebiihrende 
bekommen. Matth. XVII, 25. a no rivav ha{i{j<x- 
vovou refa] $ y.fivaov ; Bazu Rom. I, 7. 1 Kor. I, 3. 
30. Oal. I, 3. tl^tjvn ccno &sov> Rom. V, 14. o 
d'avctros unb '-ddcep. Kap. IX, 3. ava&tpct sivai 
a no TOV XQKITQV. 1 Kor. YI, 19. ov 



*) Vgl. Winer Grammalik.. 3te And. S. 3iS f. Dagegen ver- 
wirft Schultbess (Abendmahlslehre S. 6 f.) die Lesart unb nud 



dringt auf 
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ctnb &ov. 2 Kor. 111,18. xa&antQ ans> xvqiov 
og- Kap. VII, 13. ort avanenavTcu TO nvtv- 
avTov ccnb nccvTiov vpuiv' Gal. I, 1. II 9 6. 12. 
V, 4. Eph. I, 2. VI, 23. Phil. I, 2. 28. 1 Tim. 
Ill, 7. paQTVQiav tyuv a no rcSv e^w&tv. Luk. 
VIII, 3. dii]%6vovv CCVTM a no TUV vnccQ%6vT(av ccvrais. 
Vergleichcnswerth auch Apg. XYI, 33. sKovatv (wro.t/g) . 
a no TMV nlrjyuv' Er wusch sie von den Schlagen, 
d. i. in Folge, auf Anlass, wegen def Schliige, 
die sie zuvor einpfangen hatten. Kap. XVII, 2. t&- 
ytio avrotg -ci'nu TWV yQacprjiv, nach Veranlassung 
der Schrift. Kap. XIX, 12. a no TOV %ywrbs amov 
(Z/ai'vloK) aovdaQia i] <si^.iy,iv&La- Kap. XXVIII,, 23. 
Sir. XXXI, 25. pajiTiLppsvoq a no VMQOV %ai nctfait 
artTOpsvos avrov, T'I wrp&yai: TW hovTgw aviov; u. s. f. 

Hatte der Apostel gleichitiassig so fortfahren wol- 
len, wie er angefangen: c/w naq&ctfiov a no TOV 
%v()iov, o %ai vutig nctQihafitTs , so "vviirde er nun 
doch unfehlbar geschrieben haben, nag* tpov, nicht 
an fyov. Vgl. noch Matth. XVI, 21. noMct na&ttv 
ccno TWV nyi-afivTfQwv xcd a^sQsav xr/l. Weder vno 
noch nag a wiirde hier angemessen seyn. Von Sei- 
ten der Aeltesten tmd Ilohenpriester wurden Christo 
die Leiden yeranlasst, zubereitet, von dort her ka- 
inen sie ihm. Dagegen Mark. V, 26. von der Blut- 
fliissigen: noMa na&ovaa vno ytalhav IUTQUV und 
Matth. XVII, 12. 6 vibs TOV av&^nov pU.i naaxuv 
va 3 avTMV -wo von den ihm unmittelbar zuzufiigen- 
den Leiden gesprochen wird. Luk. XXI, 17. (U0ov- 
vno navrwv- Es ist unmoglich, sich dafur anb 
bieten zu lassen: denn die unmittelbar von 
ausgehende Wirkung des paaV soil ange- 
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zeigt wer den j und diese elriickt nur 1/710 aus. Noch 
ausserdem zur Vergleichung Gal. I, 11. 2 Thess. II, 
13. Luk. XYIj 21. XoQTaGdfjvcu a no TWV yw/icw 
TUV JUTITOVTWV cinb TfJQ TQane&g. Auch bier war ktin 
nctQct und kein vnb zu brauchen. Die neutestainen- 
tiscben Schriftsteller sind in vielen Dingen weit ge- 
nauer, als inanche Ausleger bishef geglaubt zu haben 
scheinen, und als ihncn iiberbaupt zugetraut werden 
diirfte ; der Eine freilich melir als der Andere. Niinmt 
man es daher nur iiberall recbt genau niit ihren Wor- 
ten 3 so lasscn sie \villkiihrlicben und grundlos ertraum- - 
ten Auslegtingen, die man vielmebr Einlegungen nen- 
nen miisste, ZUID Gliick wenig Rauin und Gelegen- 
belt iibrig. 

Ob mit naQsdidoTO ein Anklang zu dem vorber- 
gegangenen rca^f'cftoxa, mit slafitv zu naQehaftsv, 
beabsichtigt sey, kdnnen Avir dahingestellt bleiben las- 
seij. Dass Paulus dergleichen nicht selten anbringt, 
ist eine bekannte Sache. Den Artikel vor KQTOV 
liess er weg, so wie Lukas und Markus. Der ein- 
zige Matthilus schreibt. Trie es uns scheint ? weniger 
angemessen, rbv KQTOV^ ivie wenn von einem be- 
stimmten Erode die Rede ware, wiewohl gewiss nur 
iiberbaupt bericbtet werden sollte, Er nahin Brod, 
brach es, u. s. w. 

Kctl 6v%aQiarriaa$ exhaos, V. 24. stimint mit 
dein Text des Lukas bis auf das von diesem wegge- 
lassene y.al buclistiiblicb zusaminen. Markus und 
Matt ha us babeii fvhoyrjaag, der Letztere jedoch 
unter den Varianten gleicbfalls das vielleicht vorzu- 
ziebende &v% agio r^ffag* vgl. V. 27. und Kap. XV, 
36. EvftuQiGTsiv heisst danksagen, das Dank- 
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gebetj Avoran es-der froinine Jude bei keinein Geiiiiss 
der Speisen fehlen liess, sprechenj vgl. Mark. VIII, 6. 
Job. VI, 11. 23. Apg. XXVII, 35, XXVIII, 15. u. a. 
Wie svkoysiv, lobpreisen, mit ruhmenden Wor- 
ten verherrlichen, sich davon unterscheidet, er- 
giebt sich aus den Bemerkungen zu Kap. X, 16. Kha- 
t,tiv hat, Avie erinnert Avurde, schon den Begriff des 
Brechens fiir Andere, folglich des Austheilens: 
hier iriuss es desto gewisser so gefasst Averdeiij da 
Paulus vom Austheilen ausserdem gar nichts sagt, 
noch das xctl sSwxs des Lukas und Markus, xai ISi- 
Sov des Matthiius, beizuftigen fiir nothig gehalten 
hatj obendrein aber folgt: TO GM t ua TO. vntQ-vfiwv 
xltofisvov. Die Aechtheit dieses xhapsvofy ist iibri- 
gens so gewiss, als die des Sidopsvov im Lukas, ja 
so sicher als Dingo dec Art iiur immer seyn konnen: 
mit grossem Unrecht hat man es neuerdings aufs Neue 
angezAveifelt. So Avie bei Lukas SiSousvov an sdcoxs, 
welches ihm zuniichst voranging, angekniipft und eben 
dadurch herbeigefiihrt ist, also stellt sich im Text des 
Paulus, AYO Avir kein w%s antreifeu, xhwpsvov als 
abhiingig von seinem Vorliiufer exhaas. Vgl. noch 
hiezu Kap. X, 16. TOV CCQTOV ov xhupsv, 'ov%l xoi- 
von>ia TOV o co LICIT oc TOV XpiOTOV ort,* und Luk. 

l w \ / 

XXIV 3 35. Apg. II, 42. 

Keel sins hat Paulus mit Markus und Mat- 
thiius geinein. Lukas schrieb liywv, hier und V. 
20. bei Erwahuung des Kelches. An der letztern Stelle 
ist ihm Paulus gleich. Aiyziv bedeutet nicht blosa 
sprechen, sagen, sondern oft von einer geschrie- 
benen, aucli durch einen Andern erldtirten Wiliens- 



nieinung, ^ Qrkliiren, bestiinmen. Stellen zum 
Beweise finden sich iiberall. 

In TOVTO pov cart TO awpa weicht der Apostel 
von seinen drei Nachbarn darin ab ? dass er das pov, 
welches diese sammljich hinter awpa stellcn, verauf- 
gehen lasst. Und er bleibt sich in dicsev Manier gleich 
auchV. 25. tv T(j> tpy a'ip'ctTi, wo die iibrigen gleich- 
falls das Personwortchen hinter alp a bringen. Das 
Lctztere (Y. 25.) ist seiner sonstigen Weise ganz an- 
gemessen: vgl. Rom. Ill, 7. tv TM tpw ytvtip'-ctTi. iKor. 
I, 15. IX, 2. XI, 24. 2 Kor. I, 23. Gal. 1, 13. u. a. 
Jenes, die Yorschiebung tics pov, weicht von seiner 
anderweitigen Regel ab. Boch liisst sich 1 Kor. IX, 27. 
Phil. II, 2. und Pliilem. 20. vergleiehen. Bie Pauli- 
nische Wortfolgc liisst den Gegensatz des Blutes 
Christ! zur Bestatigung der neuen Stiftung, und ! 
des Blutes zur Besiegelung des alt en Bundes stiir- 
ker hervortreten. 

Zur Sache Folgendes. TOVTO kann sich auf nichts 
anders beziehen, als auf das uninittelbar vorher er- 
wSihnte, von Christus gebrocliene Brod. Wie es inog 1 -^ 
lich gcATesen, daran jemals zu zweifelu, konnen wir, 
kaum begreifen, da Y. 25. und bei Lukas Y. 20. in-, 
dem vom Kelch die Rede ist, und Toi/roJn voll- 
kouimen gleicher Art auf das vorlaufende no>Ti'jQiov, 
zuriickweiset , dieses noTi']Qiov ansdriicklich ' wieder- 
holt und in der That ergiinzt wird. . TOVTO TO no- 
f>1Qtov i] v.ann\ dia&ijxij tffTi f heisst es: wie sollte 
man also das parallel e, TOVTO pov SGTL TO awpa, 
anders vervollstandigen konnen, als: ovTog 6 a^Tog; 

earl TO a M pal Wollte Christus eimnal ^nicht 

Of o ctQiog sagen, wofiir sich der Grnnd an- 
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fiihren liesse, dass die gebroehenen Brodstiicken (y,la- 
apaTa, Luk, IX, 17. Matth. XIV, 20. Job. VI, 12. 
13. auch ^(afiiov ist ein so gebrochenes Brod- 
stiick, welches man eintauchte, Job. XIII, 26. wo 
Christus clem Judas ein solches eintaucht und gibfc zum 
Zeicben fiir den nach clem Verratber forschenden Jo- 
hannes; ) genau gcnommen nicbt mehr 6 aoTog heia- 
sen konnten, so blieb nichts iibrig, als TOVTO zii Avlih- 
len. Zudem kam es Cbristo nicbt sowohl auf das Brocl, 
als solcbes, wie viehnebr auf dessen Brecbung an. Und 
so liegt in TOVTO, dieses also gebrocbene Brod 
11. s. w. und Qvroq o aQToz hatte in Wahrbeit. nicbt 
einmal gepasst. Wenn aber Cbristus die materialist!- 
sche Vorstellung,, dieses Brod ist realer Weise 
inein wirklicher Leib, biitte aussprechen wollen, 
so konnte und clurfte er allerdings nicht anders sagen, 
als: ovTog o aQTog tau xrL Vgl. folgende ganz 
iilmliche Stellen: 1 Thess. IV, 3. TOVTO am TO i9-- 
TOV &sov, 6 ayttxGfibg Vfiuv denn 6 ccyict- 
muss doch genau genoinmen zu Anfang, vor 
TOVTO gedacbt werden. Gal. IV, 26. avTai sloi Sv'o 
Sia&Tjxai,. Matth. VII, 12. OVTOQ (vgl. das Vorhe- 
rige) ya^ IOTIV o vo^og xai oi jiQOtprj-Tai,.- I Mos. 
XXVIII, 17. cpofisgbg o Tonog ovTog' ovx SGTI TOVTO 
all 3 it] ohog &sov, v,ai avTq (lari)-^ nvlri TOV ovgctvov. 
Leicht liessen sicb, ware es erforderlich, mehr solche 
Beispiele anfiihren. 

Dass nun TOVTO tan nicht bucbstablich genom- 
inen zu werden braucbt, weder von einer Verwand- 
lung des Erodes in den Leib Christ! , (in welchem 
Falle niemals sari stehen konnte , sondern 
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Oder yeyovf oder dgl. zu lescn seyn wiirde,) 
noch von einem Versteektseyn des Leibes Christi 
in, mit und unter dem Erode, (in -welchein Full e, es 
heissen wtirdoj tv TOVTW -*- tviati, oder ano- 
tffTij oder tv tovrto avv TOVTIO /,ie~ 
oder ahnlicher Gestalt,) dieses ist 
im Obigen (Abschn. IIL) zu zeigen versuebt \vordoi). 
Ja es erscheint schlecbthin unmoglich, selbiges anders 
als uneigentlich zu verstehen 3 wenn man nicht jeden 
Falles auf irgend eine Weise in Widrsinn gerathen 
\vill. Der Heiland sagt also, die symbdlis^che Hand- 
lung des Brodbrecbens und Austbeilens mit 
inctaphorischer (parabolischer) Rede begleitend: 
Dieses Brod stellt meinen Leib dar, wel- 
chen ich fiir euch dahingebe, euch darbiete. 
Oder: Icb seize dieses Brod gleich ineinem 
Leibe, es ist inein Leib, und soil von euch als 
solcher betr.acbtet werden. Unter euch ver- 
theilc ich das den Leib niihrende Brod; euch 
Allen zu gut biete ich aber auch meinen Leib 
(mich selbst, nicht bloss das Meinige,)zuin Opfer 
dar; fiir euch wird er gebrochen. So-wie ihr 
nun durch gemeinsamen Genuss eines und desselben 
Erodes zur liebevollen Gemeinschaft und innigsten Theil- 
nahme an einander euch vereinet; (vgl. Kap. X, 17i 
Ein Brod ist es, 11. s. f.) so sollt ihr euch auch durch 
den gleichen Antheil an dem Segen, welcher Allen 
insgesamt aus der freien Hingabe meines Leibes und 
Lebens zu eurem Heil erwachst, ebenso zur innigsten 
Einheit und Gemeinschaft unter einander, wie mit mir 
selbst, (ihr, die Glieder - eines Leibes ^ mit mir, dem 
Haupte. dieses Leibes,) betrachten, in lebendiger und 
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reinerLiebe zu einem organischeu Ganzen verschluu- 
gen stets treu und fest an einander haiten. Tov co 
noisiTs, das sollt ihr thun, d. h. auf gleicheWeise 
imter Dankgebeten das Brod fiir einander brechen, mit. 
liebevoller Hingebung wechselseitig austheilen, mit in- 
uiger Gemeinschaft tinter einander verbunden bleiben, 
zu ineiner Erinnerung, els TV\V ef.irjv ccvu(A,vi]- 
GIV % das heisst nicht bloss, zu in einem Andenken; 
denn in ava^vrjoig und avci^ifivijaxi>v licgt kei- 
neswegs bloss der passivische Begriff des Nichtver- 
gessens, sondern der active einer erneuerten leben- 
digen Gemuthsanregung und Bestrebung; also 
hier des durch die wiederholte Feier des Todes Jesu 
immer wieder verjiingten und erkriiftigten Gemein- 
schaftslebens und der fortdauernd thatkraftigen Einheit 
zwischen 'Christus und den Glaubigen, d. i. seiner Ge- 
meine. . 26. So oft ihr dieses Brod esset, 
sollt ihr den Tod des Herrn riihmend verkiin- 
den, bis er kommt. Als gleicher Ausdruck glei- 
chen Sinnes begegnet uns willkoinninerweise 3 Mbs. 
XXIV, 7. sffovrai, oi CCQIOI slg avaf.ivqGi>v v,i\. 
Ps. XXXVIII, 1. TM Jafild slg avapviiGiv n?()i Gctfi- 
fiawv. Ps. LXX, 1. ebenso; und 2Mos. XII, 14. vom 
Passahfest selbst: y.al sarca i] i]u^a V^JULV ami] p v 11- 
poavvov xr/U Y. 24. xai cpvhat-aad-e TO Qr t fjia TOVTO 
vopwov xzr/L. auch Hebr. X, 3. ^vo gesagt \vird, in den 
Opfern (Q-vaiai^) scy stet e avapvijais atiaQTiMV. 
Das ist nicht -\vohl zu glauben, dass es Christus fiir 
iiothig gehalten hiitte, seine Vertrauten erst noch feier- 
lich zu ermahnen, dass sie auch nach seinein Tode 
je zuweilen an ihn deuken, ihn nicht ganz vergessen 
sollten. Dafiir wusste er Trohl sey'gesorgt, dass er 
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nicht ilmcn bloss, sond era auch tier spatesten Nach- 
welt auf immer unvergessen bleiben wiirde. 

Bei diesein eig TVV iptjv ccvaf.ivr)0i,v' thut es 

zu ineiner Erinnerung, welches Y. 25. und bei 

Lukas V. 19. wiederholt wird, vgl. auch im Paulini- 

Bchen Abschnitt V. 26., sollte billig einein Jeden ein- 

leuchten, dass Christus sich nicht als leiblicher- 

weise gegenwartig bei den zukiinftigen Wiederho- 

lungen des so eben von ihm verordneten feierlichen 

Mahles hat vorstellen volleii. Braucht man erinnert 

zu werden an den odcr an das, was selbst gegen- 

wiirtigist? ja was so reel gegenwiirtig ist, dass es 

gegessen und getrunken werden kann 1 ? Fiir Entfernte, 

von ims Getrennte, werden Erinnerung'sfeste begangen, 

um sie geistiger\veise zu vergegenwartigen. Des Ab- 

wcsenden gedenken die Freunde; an dies en kon- 

nen sie \viedererinnert werden dufch feierliche Znsain- 

menkimfte und wiederholte Dankfeste bis dass er 

komint, d. i. zuriickkehrt und wieder anwe- 

send ist. Der ist offenbar nicht mehr leiblicherweise 

zngegen, dessen Tod man laut und offen kund inachcn 

und eingedenk bleiben soil, bis er wiedergekehrt ist, 

a%Qis ov fi/Li?-?/, (vgl. Kap. IV, 5.) wo dann 

keine Erinnerungsfeste mehr Statt finden, noch nothig 

sind. Und gcrade a'us dem Grunde, hinsehend auf ihre 

nahe Trennung durch seinen Tod, verordnete der 

scheidende Erloser den Seinigen diese Erinnerungsfeier, 

weil er ihnen nicht ferner Jiusserlich gegenwiirtig seyu 

werde. Darum sollten sie ihn von nun an um so mehr 

geistigerweise vor Augeii haben und im glaubigen Her- 

zen tragen, dass, wenn gleich das iiussere Band des 

Raumes und der Zeit zerrisse, dennoch die inn ere 

15 
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Yerbindung und Einbeit ties Geistes und Lebcns fort 
und fort erhalten werde. Man denke sicli nun eininal 
lebhaft den seltsamen Satz als Christi eigenen Gedan- 
ken, und vergleiche ihn gleichzeitig mit dem Grund- 
tcxt, besonders des Paul us und Lukas: Essct mein 
Avahres Leibesfleisch und trinket mein \vah- 
res Leibesblut, geniesst also micb selbst 
leibhafterweise zu meinein Andenken, und 
ZAvar so lange, bis i c h k o m m e ! ! namlich, 
dann esset und trinket micb niclit mehr!? 
Muss er nicht jeden Falls erst gekommen, d. i. gegen- 
wartig seyn, ehe man ihn leiblicherweise geniessen 
kann? Wie inag es nun heissen : Esset ineinFleisch, 
und trinket mein Blut, bis dass icb koinme 1 ?? 
Was soil nun der Kommende nocli Terschiedenes 
sejn von dem, der stets kam und leiblich ziigegen war ? 
vie sollen Avir uns dagegen den Kommenden eigent- 
licb denken? Siebt man sicli niclit, selbst wider Wil- 
len, gezwungen, Eines von Beiden, das Essen und 
Trinken des Fleisches und Blutes Cbristi, oder das 
Kommen desselben, oder endlich beides zugleich un- 
leiblicher-, folglich geistigenveise zu fassen? Zumal 
wenn man sicb erinnert, dass wir cs mit Wort en 
Christi zu thun baben, welcbe er selbst Geist und 
Leben genannt, in denen imincr der bohere Stand- 
punct gesucht und festgebalten tverden muss, auf den 
er die Seinen stets hinaiifzuzielien strebte. Wie \vur- 
dig spricht Origenes von der Sache: Pan is iste, 
quern Deus Yerbuin (loyog*) corpus suum esse 
fatetur, verbum est nutritorium aniinarum, verbum de 
Deo Yerbo procedens et panis de pane coelesti. Et 
potus iste, quern Deus Yerbum sanguinem suum 






fatetur, verbum est potans et inebrians praeckre corda 
bibentium. Non enim pattern et potum ilium 
vis.ibilem, quern tenebat in manibus, corpus 
et sanguinem suum dicebat, sed verbum, in 
cujus mysterio (!t) vielleicht ministcrio? 
panis ille fuerat frangendus et potus ille ef- 
fundendus, verbum, quod nu.tr it, et verbum, 
quod laetificat cor. Comment, in Matth. Opp. T. 
III. p. 898. Desgl. T. I. p. 247. de Orat. . 27. T. IT. 
p. 222. 225. ed. Delarue. 

V. 25. in dessen erster Halfte Paulus und sein 
Schiiler Luk as fast ,buchstablich zusammeutreffen, ver- 
stebt es sich von selbst, dass zu cogavTws y.nl ro 
norygiov, aus Y. 23. f'Aa/9f ergiinzt werden muss. 
Aus JU6TK TO Ssijivriaai erhellet, dass dieser Be- 
cher eben der letzte, der Becher der Lobprei- 
sung, des Lobgesanges, womit die Passabmahl- 
zeit beschlossen zu werden pflegte, gewesen; folglich 
weiter oben (Kap. X, 16.) mit Ilecht von dem Apostel 
TO noTiiQiov Trig tvloyictg genannt ist. Wie lange 
Zeit zwiscben der Darreichung des Erodes und des 
Kelches verflossen, ob und welche Reden Cbristus den 
uns vor Augen liegenden Hauptgedanken noch ange- 
schlossen haben mag, kann jetzt nicbt mehr gefragt, 
viel weniger beantwortet werden: wiewohl kaum Je- 
in and bezweifeln diirfte, dass mebr zur Saclie gespro- 
cben Avorden, als die lange nach dem bedeutungsvollen 
Ereigniss schreibenden , nicht gegenwartig gewesenen 
Erzahler aufzeichnen konnten oder wollten, und als 
uns zu erfahren vergonnt ist. Nur die wesentlichsten 
Resultate der ganzen symbolischen Institution liielt die 
nachmalige Ueberlieferung fest; und nur diese liegen 

15* 
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auch mis in den gleichimlssigen Textcn aller vier Be- 
richterstatter mit hinlanglicher Deutlichkeit vor Augcn. 
TOVTO TO noTijQiov v\ xctivii i, a & j] % i] tarty, 
In dicsein bei Lehrer mid Schiller wiedermn gleichlau- 
tenden Satze vird es ancli dem harthackigsten Buch- 
stabenverehrer unmoglich gemacht, die Buclistablicli- 
keit zu vertheidigen. Zugebcu muss Jeder, dass TO 
noTiiqiov, (der Beefier, Kelch,) uncigentlicli ge- 
braucht 1st fiir das, was driiuicn Avar, also fur 6 oivog, 
der We in: sonst ginge beilaufig auch die ganzc Pa- 
rallele zu V. 23. f. vom Brode, (oirog 6 agrog 
iGTt y.rK?) verloren. Zngebcn muss er ferncr, dass bier 
caucli das sari anders nicbt, als tropisch, genommen 
werden kann; mid zwar deswcgen auf keinc Weise 
bucbstablich gcltcn darf, veil docb der Keleb (TO 
noTVQtov) oder, venn man will, das was drinnen war, 
der Wein, auf keinen Fall selber die neue Bun- 
desstiftung (r, xatvf] Sia\)-i'ixij) seyn mid be is sen, 
sondern offenbar dicselbe nur vorstellen, darstel- 
len, bezeicbnen konnte mid solltc. Nocb viel AVC- 
niger wiire also die Beliauptung zu recbtfertigen, dass 
der Kelcb, oder der Wein im Kelchc, das Blut 
Christi virklicli sey, mid nicbt bloss darstelle. Die 
absolute Uninoglichkeit einer solcben Annahme tritt 
desto augenscheinliclier bervor, venn man beacbtet, 
dass ja hn Text steht: Der Kelcb ist die neue 
Stiftung d u r c b mein Blut, d. h. mit meiner Le- 
bensaufopferung besiegelt, verbiirgt, bestatigt. Kann 
derKlch ? oder .der Wein, vclcbcr die neue Stif- 
tung is-t (TO noTrjQiov q '/.. diad'^l ioxi,) (lurch 
das Blut Christi (lv TM a! nan y.rl-} zugleich aucb 
das BJut Christi. selbst sevn?? Wer darf sich 
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bcrecktigt halten, hier Kelch, Wein, Stiftung 
mid Blut alles in Eins zusainineuzuinischen und fiir 
iin eigentlickcn Shine identificirt zu erklaren? Liegt 
aber an diescm Ort die Unmoglickkeit. zu Tage, das 
eine Abendmaklseleinent, den We in, als wirklickes 
Blut Ckristi anzuseken, Avie konnte man dann bei 
dem andern, namlick dein Brode, wo von in ganz pa- 
rallelen Ausdriicken unmittelbar vorker geredet wor- 
den, an wirklickes Fleisck Ckristi denken, okne 
den Vorwurf der Willkiikr und Inconsetjuenz in der 
Auslegung auf sick zu laden? 

Nock etwas dtirfen wir kiebei nickt Hberseken. 
Die Worte, deren sick Ckristus in dem vorbeinerkten 
Satze bedientj sind nickt ganz als seine eigenen, son- 
dern als aus dem alten Testament entleknte zu ketrack- 
ten. Der Ausspruckj TOVTO S<JTI TO ciipa %rl. auf 
den so grosses Gewickt gelegt \vird, ist offenbare Re- 
miniscenz und Nackbildung von 2 Mos. XII ? 27.. und 
Kap, XXIV.,, 8, Dort Ie.sen \vir: xctl SQUTS (TOIS vpwv) 
TO naa%a TOVTO TM XVQIO)' . kier %a} dns 
) 1 'Id oil TO alpa nig dta&ii'/iig, i\v \Sii- 
&&TQ xvgiog nojQQ ii^iaq ml- Dazu Hebr. IX, 20. TOV- 
TO TO ai pa Ttjg i a & t] "/, ?; g , fig VTtihaTO TIQOQ 
iifiag o d'tbg' \vodurck imsre Bekauptung vermittelt 
und bestiitigt wird. In solcken aus den alttestameuti- 
scken Biickern erborgten Satzen des neuen Testaments 
sind die Sckriftausleger von jeker am wenigsten ge- 
neigt gewesen, das Buckstabiickc zn kekaupteiij viel- 
mekr kaben sie da jedesmal eker und leickter als an- 
derwiirts die Yoraussetzung eines beabsicktigten blos- 
seu Parallelismus zwiscken iiknlicken und verwandten 
Gegeustaudcn, oder eine Anbequemung des Yorliegen- 



den auf das Friiliere annehmen zu diirfen geglaubt. 
Wie dort nach der zuletzt angefiihrten Mosaischen 
Stelle das Avirkliche Blut des Opferthieres, welches 
Moses hinsprengte, zur Besiegelung der alten Bundes- 
stiftung auf Sinai diente: Seht hier, sprach Moses, 
das Blut der Stiftung, welclie der Ilerr euch 
festsetzt; so will Christtis mit geringer 'Umwandlung 
und Erweiteruug des alttestamentischen Ausspruchs, 
indem er sagt: TOVTO TO KOTVQIOV rj v.aivv\ Sia- 
frr)*/.?] tGTiv tv rw f,u.w cnpaTi, oder nacli Matthaus 
und Markus, die sich der Mosaisqhen Stelle noch na- 
her anschliesseiij TOVTO tGTt, TO al^a pov, TO TTJS 
xaivrjg dia-Q-i}%iiQ, zu verstehen geben, dass die 
durch ibn begriindete neue Religionsstiftung, welcbe 
der Kelcli bezeicbne,' aus dem sie als vereinte Mit^ 
glieder gemeiiischaftlich trinken, und damit ihre Mit-' 
gliedscbaft an seiner neuen Stiftung aussprechen soil- 
ten, durcli seine Lebensaufopferung, (durch sein Blut,) 
bestatigt und geheiligt Averde. Fiir sie sollte fortan 
nicht mehr das alte Mosaiscbe Religionsverhaltniss 
Geltung baben; nicbt dessen Stiftung, welche Jehovah 
einst den Viitern zu ihrer Errettung in Gnaden ver- 
liehen, sollten sie mehr feiern, sondern die neue Re- 
ligionsordnung des durch ihn begriindeten Gottesreichs, 
des neuen grossern Heils. Vgl. Hebr. IX, 12. 15. ia 
TOVTO 8ia&"r]%iig "/.aivi^ psaiTi]g earlv xr/l. und 
der Mosaischen Stelle 2 Mos. XII, 27. gauz analog 
Pauius 1 Kor. V, 7. TO nao^a 7/^cov STV&IJ, 
g' vgl. Luk. XXII, 7 ff. *) So wenig aber 



*) So nussert sich der Schol. bei Matthaei in Cod. a. zu dem 
sv TW oet'jiittTi' OVA iv Toi TWC <x),6'/Kiv , tog fTi* T% naluittg ml 
yaq KOI TOTS jusr TO -ftvaoti iv norr)Qioig dt^ofifvoi ib 01(101 Ttuv dio- 

wnwdov ufao o yo/tog yaq xul TOVTO 
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in jcner alten Zeit das Blut ties Lainmes, welches an 
die Thiirpfosten tier Isracliten als ihr Kethmgszeicheii 
gesprengt werden nmsste^ ingleichen das Blut, womit 
die Sinaitische Stiftung besiegelt \vurdc, den Theilha- 
benden zu trinken gegeben worden ist, sondern zu ei- 
nem Zeichen diente: eben so wenig lilsst sich anneh- 
men, dass Christus unter iilmlichen Umstanden und 
analogen Yerhiiltnissen, als er d[e Seinen zur neuen 
Stiftung berief und verpflichtete , zum Genuss seines, 
noch dazu damals nocb nicht von seinen Mordern ver- 
gossenen, Bhites sie habe einladen wollcn. Bas wuss- 
ten iibrigcns scbon verstandige Israeliteiij dass es nicbt 
sowobl auf das materielle Zeichen ankain, als auf die 
darunter vorgestellte Sache. Daran dacbte wobl Nie- 
inand, dass er dem an die Thiirpfosten gestrichenen 
Lammsblute die gliieldiche Errettung voin Todesengel, 
die Befreiung aus <dem Lande der Sclaverei zu ver- 
dauken hiitte, sondern Jehovah's unsichtbarer Gnade 
und maehtiger Starke. Ebenso, wenn der Jiidische 
Hausvater sprach: Dieses ist das Passah, wel- 
ches unsre Yater in Aegypten assen; so fiel 
Niemanden ein } dass das gegenwiirtig vorliegende das 
namliche Passah sey, welches auch die Yorvater ge- 
gessen. Wollen wir Christen uns durch jene Judeii 
beschamen lassen? Dass die Apostel ohne alien Zwei- 
fel sich des Genusses von Fleisch und Blut) ihres 
Freundes, Lehrers und hochsten Wohlthaters , batte 
derselbe sie wirklich dazu aufgefodert, allesamt wiir- 
den geweigert haben, (oh sie dieses Fleisch und Blut 
offen oder versteckt in Brod und Wein zu einpfangen 
sich vorstellen sollten, gilt ganz gleich,) dieses ist 
schon in einein der friihern Abschnitte zur Betrachtung 



gezogen, tiud soil hier niclit nocbmals erortert Averden. 
Und so darf es mis aucli niclit befremden, erscheiut 
vielmehr ganz iiatiirlich, (lass nirgends im neuen Testa- 
ment, wo etvva der geineinschaftlichen lieiligen Mahl- 
zeiten der Christen Erwabniing gescbiebt, (Apg. II, 
42. 46. XX, 7. 11.) oder sonst Anlass vorbanden ge- 
Avesen Avilre, eines Gennsses von Fleiscli mid Blut 
Cliristi gedaeht Avir,d. Kurz, man muss den einfa- 
clien Worten der heiiigen Schriftsteller den ungebuhr- 
liclisten Z\vang anthnn, "\vemi sie allein in den vorlie- 
genden Abendmahlsstellen jene beispiellosen, dem ge- 
sunden Sinn auf alien Seiten \\iderstrebenden Vorstel- 
Inngen anssprechen sollen. 

Bedenken Avir \veiter dieses, Die Elemente des 
lieiligen Maliles, Brod und Wein, heissen nacb wie vor 
der sogcnannten Benediction, riclitiger dem Dank- und 
Lobgebete, ja selbst nacb dem Empfange und Genies- 
sen nocb, lirod und Wein, und werden augenscbeinlich 
als nicbts antlers betrachtet. Sogar lasst sicb kein 
Moment denken, nocb festbalten, in welchem das Brod 
znm \virkli chen Leibe, der Wein zum wirklicben Blute 
Cliristi unigewandelt Avorden Aviire, und dafiir angese- 
ben \vcrden konnte, mag man eine irgendwann verge* 
liende Yerwandlung der Brod- und Weinsubstanzen in 
die des Leibes und Blntes Cliristi, oder den ' irgend- 
Avann eintretenden Anfang des nur in, in it und un- 
ter jenen verstcekterAreise Enthaltenseyns der letztern 
bebaupten Avollen. J)er Apostel fahrt nsfcb Beschrei- 
bung. der von dem Herrn angeordneten Feier und nach 
dessen Ausspruch, TOVTO I-OTI> TO owua, TOVTO lati 
TO atpa pov, V. 26. also fort: So oft ihr dieses Brod 
esset, (oGaug <xv lad'iqre TQV UQTQV TOVTOV,) 



und dies en Kelch(Wein) trinket, (zed TO n 
'TOVTO nivi]T,} solit ihr des Herrn Tod verkiindigen 
u. s. w. Besonders aber V. 27. wgre og av ioQ-iij TQV 
aQTOV ?i niinj TO HOTI'IQIOV wv xvoiov avafyas" Wcr 
auf eine unwiirdige Weise das Brod oder den Kelch 
des Herrn geniesst. Warum sagte er denn nicht: 
Wer auf eine umviirdige Weise- den Leib und das 
Blut des Herrn geniesst? und, So oft ihr den Leib 
(das Fleisch) Christi esset und s.ein Blut trinket? 
daiin wiirde aber freilich der Beisatz, sollt ihr sei- 
nen Tod riihinend verkundigen, schlecht geuug 
zusagen. 

Ebenso wie in dem Absclmitt des Paulus findet es 
sich bei Mattliaus (V. 26.) und Markus (V. 25.), wo 
Christus selbst nacli der Einsetzung sich folgender- 
maassen aussert: Ich sage euch, dass ich nun nicht 
mehr von diesem Gewachs des Weinstocks (i% 
TOVTOV TOV 7Wij,tiTog Tj]g afinblov} triiiken kann, (darf,) 
bis u. s. f. Warum auch hier kein Merkzeichen von 
der Vorstellung, dass in dem gleich zuvor erwahntett 
7iQTt]QiQv, worauf TO yew i] pa Tijg a/jmekov 
zuriickweiset, etwas anders als We in, namlich dar- 
in verborgenes oder offenbares Blut enthalten gewe- 
sen sey. 

Will man die Wendung nehmen und sagen : Wo 
die G 1 il u b i g e n Brod und Wein im Abendmahl empfan- . 
gen, da nur ist Fleisch und Blut Christi leib- 
licherweise gegenwartig, so hat man in der That die 
materialistische Ansicht schon Preis gegeben, uud das 
Wesentliche der Sache uuvermerkt hiniibergeschoben 
in das Gebiet des Geistes und des innern Lebens, d. 
h. des Glaubens, und man streitet nur noch unniitzer- 
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weise iiber leere Redensarten, oder weiss selbst 
nicht;, was man will. 

Zuletzt nocli dies: Wer das von dem Erloser am 
letzten Abend gesproehene TOVTI> IOTI TO aw^a fiov 
eigentlich und buehstablich verstehtj muss zugeben, (vgl. 
die obige Erklarung von JwjU 5 ) dass das eben der 
gauze Leib Ghristi (es stcbt im Text TO aw[ia } 
nicht l"A TOV Gtof.iaTOQ,') war, welcher von den Schii- 
lern genossen, uncl, falls er nicht bestiindig aufs Neuc 
geschaffen wurde, (was nirgends geschrieben steht,) in 
der Folgezeit von Niemand weiter mchr empfangen und 
iminer wieder ganz genossen werden konnte. Und ge- 
setzt, aber nicht angenoinmen, dass in dem Brod und 
Wein, welche der Ileiland selbst in Handen hatte und 
wozu er bei der Austheilung sprach: Das ist mein 
Leib, und , Das ist mein Blut, diese letztgedachten 
Gegenstande wirklich enthalten gewesen wiiren : woraus 
folgt denn, und wo ist der Beweis dafiir, dass auch in 
allem nachherigen Abendmahlsgebiick und Getrank der 
Menschen, welches ein Kleriker zur Hand nimmt uud 
dabei des Erlb'sers Worte nachspricht, dasselbe Statt 
fmdet? Also man sieht wohl auch von dieser Seite, wie 
Alles an das Innere der die Abendmahlsfeier Begehen- 
den geTsiesen, Alles von deren Glauben und Gesinnung 
abhangig, aber nichts wesentlich an dasAeusserlicheund 
Sinnliche gebuudenj noch davon durchaus abhangig ist. 

Der Vorwurf, dass die Christen Menschenfleisch 
tissen, ist im apostolischen Zeitalter nie gehort wor- 
den. Allein spaterhin koinmt er hie und da zum Vor- 
schein, als die Vorstellungen vom Genuss des Erlo- 
sers iinmer uiehr aus ihrer geistigen Region herab ins 
Sinnliche und Materielle gezogen widen, und die 
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Christen selbst sich einbildeten, auch Avohl davon re- 
dcten, dass sie Fleisch unil Bltit ihres Herrn und 
Heilandes im Abendmahl zu cssen und zn trinken be- 
kiiinen. In den heiligen Biichern ist aber an so etwas 
iiberall so wenig zu deiiken, dass Avir getrost dazu anf-- 
fodern konnen, uns nur eine einzige Stelle nachzu- 
Aveisen, wo, indeni von einem Avirklichen, und nicht 
uneigentlichen, Essen und Trinken gesprochen 
Avird, aucb nur der Ausdruck, TO aw ua oder TJ\V aa^y.a : 
rtvog ea&ieiv, und TO a I pa Tivog Ttiv'eiv, den 
Leib, das Fleiscb Jemandes cssen, das Bltit 
von Einem trinken, gebraucbt ist : es kann sich kei- 
ne finden. Jobannes, bei dem die beiden letztgedach- 
ten Redeweiseii von iibersinnlichein Genusse, wie wir 
im IV. Abschn. bewiesen baben, vorkommen, kann 
uns nicht entgegengestellt Averden. Und so gerath man 
auf alle Weise in Undenkbarkeiten und unauflosliche 
^chwierigkeiten mit der unstatthaften, grobsinnlichen 
Yorstelkmg eines leiblicben Genusses, einzig und allein 
in den Abscbnitten vom Abendmahl. Suchen Avir nun 
in andern Schriftstcllen ganz gleicher Art dem Wider- 
sinn mit Recbt sorgfaltig auszmveiehen, selbst in sol- 
chen, AVO die Worte zAvingender als in vorliegenden 
Yersen erscheinen, Avarum nicht auch bier? Wer ninimt 
in dem anerkannt auf Christum sich beziehenden, gleich- 
falls aus dem alten Testament entlehnten Ausspruche : 
Der Stein, Avelchen die Bauteute verworfen, der ist 
zuin Eckstein geworden, will sagen, ist der 
Grundstein geAvorden, wohi an, dass Christus 
buchstablich zuni Stein geworden sey? Luk. XX, 
17. mit den Parallelen Mark. XII, 10. Matth. XXI, 
42. Apg. IV, 11. Gleichwohl Hesse sich sagdn, es 
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sey. mit ganz deutlichen und sehr bestimmten Wortcu 
sogar das Uebergehen, die Verwaiidelung 
desselben in eincn Stein bemerklich gemacht in 
siiimntlichen vierbeigebrachten Stellen : ovrog (o li- 
d'og) 7 v 1] (9- i] ig "/,(pct1i]V yuviag, und o y s- 
v 6 [i v .0 g fig y,cpccli]V ywviaq. Dazu nocb 1 
Petr. I!, 7. wo sicb derselbe Ausspruch mit dein Zusatz 
findetj xt ti&oq nQoqy.opiiaTog v.ai nhga oxavdahov 
und ein Stein des Anstosses und Pels des 
Aergernisses ist er (Christus) gewopden. Hier 
^Yeiss jeder besomiene Ausleger, dass er es mit einer 
Parallelstelle und mit einem Gleiclmiss fin limn hat, 
obwohl die Vergleichung nicht ausdriicklicli im Text 
angekiindigt oder mit Worten bezeiclmet ist. Wolier 
komint es also , dass man sich nicht auch in den vor 
uus liegenden ganz ahnliclien Stellen zureclit finden 
kann? Daber, weil man von vorgefassten Meinungen, 
\velche man zur Lesung und Erklarung herzubringt 
. und die cine richtige Auffassung uuuioglicb machen, 
sclilechterdings nicht lassen will. 

1 Kor. Xj 2 ff. sagt Paulus, die Yorviiter der Ju- 
clen wiiren allesamt (doch kann das IKXVTSG schon 
nicht buchstablich verstanden werden,) durch die Wolke 
(vgl. 2 Mos. XIII. XIV. XVI. XVII.) beschirnit AVOI-- 
d.en 5 allesamt durchs Meer hindurcligekommen, alle- 
samt auf Mosen getauft worden durch die Wolke und 
durch das Meer: (uneigentlich muss das genom- 
men werden, denn die Erzahlung lasst sie trocken 
durchs Meer gehen, und von der Wolke bloss gefiihrt 
und beschirmt werden vor ihreiiFeinden;) daraufnennt 
er das Manna, welches ihnen Gott in der Wiiste zur 
Nahrung gab, und das Wasser aus dem Felsen, wie- 
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wohl es dort allerdings nur das leibliebe Bediirfniss 
befriedigte, dennoch geistige Speise und geisti- 
gen Trank ? (Pgaipa nv evpaTtxbv erfayov, 
nbfics 7tvtv[,iaTi%ov Znivov) mit Riicksicht auf 
den liimmlisclien Geber, tier beides aus seinem kraf- 
tigen Gnadenquell geschenkt hatte, und endet mit der 
Brklaruug, dass dej* spiiterhin nachfolgende geisti- 
ge Pels, (ZTUVOV ex nviVfiaiix^g axo^ov-d'OVG^g 
jitrgas, vgl. i Kor, XV ? 46." der Israelitische in 
der.Wuste ging roraijSj ) namlich Christus, der 
namliehe ,durststillende, ? erc[uickende 3 Leben gebende 
Fels geweseiij aus deui scbon damals die Vater ins- 
gesammt getrunken: (f) dt nsrgct ijv o XQiarbg,) Will 
nun Jeinand die Behauptung stellen, dass jenen Israe- 
liten in der Wiiste bereits F lei sell und Blut des 
Messias Jabrlumderte friiher 5 als es dergieicben gab, 
das ist eben eine solche Art des Messiasgenusses, zu 
Theil gewprden sey, als der Missverstand spaterer Zeit 
den Bekennern Christ! viele Jahrlmnderte nacb der 
.Erscheinung desselben im Abendmahl so gern ertbeilt 
wcrden lassen mocbte 1 ? Das Eine erscheint nicbt min- 
der seltsam und imstatthaft, \vie das Andere. 

Dem Bisherigen konnen wir noch den Anfang des 
VI. Kapitels iin Briefe an die Romer zur zweckdien- 
lichen Vergleiclmng beifiigen. Der Apostel spricht 
Mer von der Taufe, und stellt sie vor als ein Be- 
grabenwerden mit Cbristus: zum neuen Leben 
vom Tode sollen die Getauften .auferstanden seyn, in 
einem neuen Leben wandeln. Die Ausdriicke sind 
keine andern, als welcbe man sonst vom eigentlichen 
Sterben, -BegTabenwerden und Auferstehen gebraucht 
findet. Man wird selbst zngcstehen iniissen, dass das 
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liiesige, avficpVTOi ysyovctfisv TU> ofioiM^aTt, TOV 
ftavcaov aviov, y.al rtjg avaaraasdog tao^E&a, eine 
vicl starkere Bezeichnung der Verbindung und Ge- 
ijiciiischaft zu seyn scheint, als z. B. in der Stelle 1 
Kor. X. die Ausdrticke '/.oivwvia und xtiivwvbv 
tlvai. Demungeachtet ist es unmoglich, die Darstel- 
lung buchstablicli zu nehmen. 

Gleiches gilt 1 Kor. VI, 16 f. bei dem tv a up a 
tart, (von der Gemeinschaft durch Hurerey) rind sv 
nvsvpct tan (von der der Glaubigen mit Christus). 
Als die beste Erlauterung dazu dient Kap. XII, 13. 
wo Paulus nach der Auseinandersetzung iiber das 
Abendniahl im XI. Kapitel, und unleugbar in Riicksicbt 
darauf, schreibt: Mit Einem Geist sind wir alle zu 
Eineni Leibe getauft -worden; (tv ivl fivsvpari, 
ril^tig navTig fig. ^v Gwpa ifianTiod'rintV') und: Alle 
sind Avir zu Eineni Geist getrtinket worden; (navisg 
tig tv nvtvfia IJIOTIG&^^SV')' Sind solche Aeusserun- 
gen nicht entscbeidend genug, und zur Rechtfertigung 
der geistigen Ansicht des Abendmabls vollkoinmen hin- 
reichend? Vgl. anch Apg. XYIl, 28 f. 

Ware es dem Apostel iiberbaupt auf dasjenige an- 
gekommen, was der Substanz nach bei der Feier des 
Herrcmnahles zu essen und zu trinken gegebcn und 
enipfangen wiirde, wie ko'nnte er olme alle Einschran- 
kung und Ausnahine behaupten: Das Reich Got- 
tes besteht nicbt in Essen und Trinken, son- 
dern in Frommigkeit, Friede und Freude durch den 
heiligen Geist? ( Ov yctQ touv 1} fiaaifaicc T. &. (3 Q M~ 
atg xctl nboiq, atta y.rl. Rom. XIV, 17.) An ei- 
nem andern Ort (Kol. II, 1.6.) verlangt er eben so 
unbedingt, dass Nieinand die Christen iiber Speise 
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oder Trank richten, ocler diesenvegen iiber sie ab- 
urtheilen soil;' (/,(r/ ovv rig iipag xjwt'rw ev {JQWGM r\ 
iv noon y,fl,} 1 Kor, XV, a. E. 1st erklart, (lass 
Fleisch und Blut des Reiches Gottes nicht 
theilhaftig werden, also noch veniger der Ge- 
nus s derselben dieses geistigen GliickeS'theilhaf- 
tig mac lien j odec, was dasselbe 1st, die menschli- 
chen Seelen zu deu gottlichen Dingen befahigen, tiich- 
tigen, erheben kann. Des Erlosers selbsteigenes Wort, 
Job. VI, 63. haben wir schon friiherbin geltend geinacht, 
miissen es aber bier nochinals in Erinnerung bringen. 

Zr V. 26. des Pauliniscben Absclmitts inocbte nur 
dies nocb zu benierken seyn. *0adxiq, was sicb, aueh 
V. 25. scbon findet, heisst wie vielmal, wie oft, 
und enthalt weder eine Andeutung Christi, \vie oft, 
noch dass iiberhaupt oft dieses Brod gegessen, der 
Kelcb getrnnken werden sollte. Der Ausdruck er- 
scheint bier vo'llig uubestimmt und liisst die Wieder- 
holung ganzljch frei. 

Tov -d'dvccTOV TOV XVQIOV xarayyehhuv, 
bedeutct, vie schon oben bemerklich geinacht worden, 
den Aufopferungstod des Herrn aus Liebe fiir 
uns und zu unser in Heil r ii b m e n d v e r k ii n d ig e n , 
celebrare. Diesen Nebenbegriff des iliibinens, 
Anempfehlens, hat /.axayyil.l.kiv olme allenZwei- 
fel. Rom. I, 8. r] niortg vuwv "/.aTctyyehhstai tv 

oAw TW XOOfAW. 1 Kor. II, 1. XClTCtyyEKllidV Vf.llV TO 

HCIQTVQWV TOV &iov. Kap. IX, 14. Phil. I, 16. 18. 
Apg. XIII, 5. XV, 36. XVI, 17. 21. XVII, 3. 13. 
Auch an obiges, TO 7ioTi'}Qi,ov V7g tvhoyiag, konnen 
wir erinnern. 

q ov Zkd")}' bis er gekominen, d. i. wie- 



240' 

dergekehrt, also, gegenwiirtig ist. (Bei Lukas 
vgl. V. 18. sag OTOV'IJ fiaaihsia TOV &sov A9-7?.) 
Hierzu aber Apg. I, 11. 2Thess. I, 10. 1 Kor. XIII, 
10. Dass EQftsa&ai, auch zuriickkommenj wie- 
derkominen, bedeutet, ergibt sich aus Luk. XIX, 
13. u. a. St. 

Wenn demnachst T. 27. tier Apostel welter sagtj 
MQTS og av sa&i?] TOV aqrov fj nivij TO noTriQiov TOV "/. 



c<vcti(as > eVo^Og tatai TOV aai/^aroQ y.al TOV ciipaTos TOV 



-/.VQIOV so will das nacli dem Zusammenhange uidita 
anders bedeuten, als : Wer also auf eine nnwiirdi. 
ge Weise das Brod des Herrn isset oder den 
Kelch des Herrn trinkt, niimlichj diesen Ge- 
miss \vie einen gemeinen Sinnengenuss betrachtet, -r- 
wer des Todes unsers Herrn und der imendliclien Seg- 
nungen desselben nicht dabei. eingedenk ist, noch sich 
zu gleicher Liebe und Aufopferung fiir seine Briider 
aufgefordert findet; wer in den Yersainmlungeii der 
Gemeinde sclmelgen Avill, anstatt liebreiclie Theil- 
nahme und Gemeinschaft gegen die Hiilfsbediirftigen 
an den Tag zu legen, (V. 33 f.) wer dieselben wohl 
gar iibermtithig verhobnen konnte, und nichts von Al- 
Iein 3l \vas der Heiland durch die Anordnung dieses 
Mehles beabsichtet ? zu Herzen nehmen., nodi beobach- 
ten will; der erscheint verantwortlich, (evo%os,~) 
strafbar, hinsichtlich des Leibes und Blu- 
tes Christi, inwiefern ja die Feier dieses Herren- 
inables eben dem Tode, de^ liebevollen Aufopferung 
desselben, folglicb seinem Leibe und Jllute in. den 
vorliin angedeuteten Beziebungen gelten soil, und so- 
init der auf eine unwiirdige Weise (avu'8.'na,g) 
dieselbe Begehende aucb gerade daran sich versiindigt, 
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indem er die hohen Gegenstiinde nicht yon den gemei- 
nen unterscheiden, d. h. auszeichnen mag. V. 
29. A") dicMQiTHav TO GOHIK TOV y.vgiov. ; 

Also, heisst es mm weiter, bewsilire, liiutere, 
wiirdige man sich erst (V. 28. oy.^ua^To Ss K 



und also esse man von dem Brod, 
und trinke von dem Kelch: (das. y.al oi/'rwg h 
TOV agrov ta&ihw %ai-t% TOV KOTIIQIOV nivtro)'). Die 
Bedeutung priifen fiir Sox-ifia^tiv erscheint hier 
th'eils fremd, theils nnzulanglich : (wer sich nach der 
Priifung unwiirdig fande, der diirfte das Nachfol- 
gende, Und also esse er u. s. w. sich wohl nicht 
gesagt seyn lassen:) die von nns angenommene, Aviir- 
digen und als wiirdig darstellen, rechtfertigt sich 
theils diirch den allgemeinen Gebrauch des Wortes 
an sich, theils durch seinen hiesigen Gegensatz, I a di- 
tty und 7LLV81V ava^iioQ Y. 27. und obendrein durch 
folgende Parallelcn: Rom. II, 18. Luk. XII, $6. 1 
Kor. XVI, 3. 2 Kor. XHI, 5. Gal. VI, 4. Phil. I, 
10. 1 Thess. II, 4. 1 Tim. HI, 10. 

V. 29. '0 yctQ tffd'iwv %al nivwv v|/wg, 
x()i'/,i tuvTM ta&isi y.al nivsi xrL Denn wer 
auf eine unwiirdige Weise isset und trinket, 
der isst und trinkt sich Verantwortung und 
Strafe, da er nicht auszeichnet (vom Profanen 
unterscheidet) denLeib desHerrn. Dass miixQifia 
und (,K"/,Qivt,v ein Wortspiel gemacht ist, steht nicht 
zu bezweifeln. Es erscheint desto gewisser, wenn man 
in den niichsten Yersen auf gleiche Weise hinter einan- 
der folgen sieht, SIKXQLVSLV, tXQivops&a, 
f-ievoi, xaTaxgi&Mpsv. Die Bedeutung des 
vetv , einen Untersclued machen init Etwas, d. 

16 
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L. es auszeichnen vor -clem Amlern, (ganz verscliie- 
den ist uva%Qivi>v,) bedarf keiner Rechtfertigung. 
Verglichen kann im Paulus werclen I Kor. IV, 7. 
rig yaQ as ' diaxQivti ; KQI(.ICI, hier jeden Falls ein 
Strafurtheil. 

Der Abschluss des Patilinischen Abschnitts voin 
Abendmahl Y. 33. 34. Avouiit sehr angemessen vicder 
an den Anfang erinnert Avird, lautet nun so: "/2grf, 
fiov , awegftoptvoi, tig TO (paytiv cdbjlovg w.ds- 
Ei TIQ nuva, Iv OIYM tad'itTU, 'tva.fiij tig xQifta 
Also meine Briider, wenn ihr zu- 
sammenkomint zu essen, so sollt ihr einan- 
der liebreich bewirthen. Wem es daruin zu 
thun 1st, den Hunger zu stillen, der esse 
dalieim, dainit ihr nicht zur Strafe zusam- 
inenkommen mo get, und bedarf keiner .weitern 
Erlauterung. / 



B. Ueber den Abschnitt des Lukas. 



Lukas hat, wie seine Leiden Nachbarn, Markus 
und Matthiius, die Abendinahlscinsetzimg in die Lei- 
densgeschichte Christi an 'der Stelle, die durch Zeit 
und Uinstiinde selbst gegeben war, eingeflbchten. Sie 
ist mit der letzten Passalunahlzeit, wclche Christus am 
Abend vor seiner Gefangennehiming uiit seinen Jiin- 
gern hielt, Terbunden, und erscheint als deren Be- 
schluss. Audi hier fallt es sogleicb in die Augen, dass 
die uhinittelbarste, niichste Beziehung der symboli- 
sehen Hantllimg Christi und der sie begleitenden Rede 
auf seinen nabe bevorstebenden Tod, somit auf die 
baldige Trennung von den zum letztenmal tun ihn ver- 
sammleten Seinen , geiiominen ist. (Vgl. V. 15 18. 
21. und 37. ra nigt epov r&oq ly^r Mit niir hat es 
ein Ende.) Desgleichen, dass er sich diesem Tode 
zu ihr em Best en unterwerfe, mid sie die Feier dessel- 
ben zur Erhaltung der stets lebendigen Erinne- 
rung an ihn wiederholen sollten. (V. 19. 20. fo 



TO V 



VO(.lVOV TOVTO nOLSLTS fg T1JV 



Die merkwiirdigste Abweichung der Darstellung 
dieses Evangelisteii von der der andern besteht ohne 
Zweifcl darin, dass hier der Verrath des Judas und 

16 * 
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die darauf beziiglichen Reden Jcsu, Trelche bei Mat- . 
thaus und Markus der Abendmahlseinsetzung voraufge- 
hen, (Math. XXVI, 21 if. Mark. XIV, 18 ff.) erst 
hinter tliesen Einsetzungsformeln nachfolgen. (Luk. 
XXII, 21 ff.) Wollte man cs ganz g'enau mit den An- 
gaben samtlicher Evangclisten nehmen, sich zumichst 
an Matthiius und Markus halten, und des Johannes 
Beinerkung (Kap. XIII, 30.) Nachdem cr (der Verra- 
ther) den Bissen genoinmeu hatte, ging er sogleich 
hinaus, (A/?wj> ovv TO ifjw{.uov tztfvog, evfrzus 
t.rihi}'') dazu vergleichenj so -\viir de folgen, dass 
Judas Ischarioth bei der Einsetzung des heiligen 
Abendmahls nicht inehr zugcgen gevvesen sey, und 
keinen Theil daran gchabt. Allein aus des Lukas 
Bericht und dem Textzusaminenhaiig, Avoran man nur 
keine Kiinsteleien versuchen muss, geht deutlich her- 
yor, dass der Verrather allerdings gegenwartig war, 
imd dieses letzte bedeutnngsvolle Mahl in Gemeinschaft 
mit den iibrigen Aposteln des Herrn genoss. Im V. 
14. welcher deui Abschnitt vom Abeudmahl unmittcl- 
bar voraufgeht, heisst es ausdriicklich : aviniat %ai oi 
dwdexa. ^ooToAot avv CCVTM- Er setzte sich zu 
Tisch, und die zwolfApostei mit ihm. Und dann 
V. 20. hinter gedachtem Abschnitt: llti}V idoir, 1] 

%MQ TOV TTCCQCtdidoVTOS fl [AST* E1.10V X.l Tljg TQCOltlJIS' 

Doch seht, 'die Hand meines Verriithers ist 
mit inir an dem Tische. V T on der Bezeichnung 
des Verrathers durch den ihm dargercichten Bissen 
(vgl. Job. XIII, 26.) und auch von der davon \vieder 
verschiedenen Anifiihrung des Matth. V. 23. und Mark. 
V. 20. sagt Lukas gar nichts. 

Dass im Uebrigen dieser Evangelist am meisten 
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mit seinem Lcbrer Paulus zusainiriehstmimt, ist schon 
aiis den friihern Bemerkungen bekannt. Nur fallen die 
Lokalbeziehungen des Apostels auf die Korinthischen 
Christen und auf deren Verhiiltnisse natiirlich hier 
ganzlich \reg. Gegentheils schliesst sich Lukas in 
der Hinsicht mehr seinen beidcn Begleitern zur an- 
dern Seite, dem Matthaus und Markus an, mit \vel- 
chen er sich doch als Berichterstatter von der letzten 
Passahmahlzeit des Herrn und seiner zwolf Jiinger auf 
gleichem Standpunct befindet. Mit diesen Jiingern, 
und fur sie geschieht Alles: ihnen wird das Brod 
und der Kelch gegeben, an sie allein die Rede be- 
stimmt gerichtet. Paulus gedenkt Tveder der Jiinger, 
noch iiberhaupt des Hinge be us und Austheilens 
Ton Brod und Wein abseiten des Hcrrn. Bei Er- 
wahnung des Kelchs V. 20. liisst zwar auch Lukas 
das %'ctl fdwxev avroig des V. 19. weg 5 will es aber 
ohne Zweifel von dort her supplirt haben. Ygl. V. 17. 
dnz , kafitTS TOVTO v.al diaptQiGaTS tamoiQ. Auf glei- 
che Weise hat er auch an der zAveiten Stelle, V. 20. 
das TOVTO noistrs EIQ Triv luyv KVa\avi]Giv des 
V. 19. (vgl. auch bei Paulus V. 25.) z wiederholen 
unterlassen. Markus und Matthaus haben diese 
Auffoderung weder an dem einen noeh am andern 
Orte, und lassen folglich Christum nur iiberhaupt die 
Andeutimg seines iiahen gewaltsamen Todes z'um Be- 
sten der Seinigen aussprechen, ohne die zugefiigte 
Ermahnung, die Feier zu seinem Gediichtniss zu wie- 
derholen. 

Noch trifft Lukas darin mit Paulus zusammeiij 

i 

dass er bemerkt, nach dem Essen (f,i&Tct TO SEL- 
habc Christus hinsichtlich desKelches ge- 
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sagt: Dieser K^elcli 1st n. s. f. Davon steht we- 
der im Text des,, Matthaus noch des Markus et- 
Avas. Ja diese habeii iiberall das Wort d.tmvt'Tv nicht. 
Dagegen tritt Lukas den. phen genannten Zweien wie- 
dcr miner mit dem in des Paulus Text fehlenden, TO 
vatQ iniujv i%%vv6(,tfvoV) Y. 20. wiewohl diese' 
den Satz vesentlich verandert aufstellen, und Chri- 
stum sagen lassen: TO nt^i nollwv t"/,%vv6[ivov 
das fiir Viele (dort, fiir Euch,) vergossen wird. 
Ganz iihnlicli driicken sicli aber dieselben an einer an- 
dern Stellc aus Matth. XX., 28. imd Mark.X, 45. Sov- 
vai rt)V y.iv%)]v lavTov hvTQov KVTC noMwv. Und auf 
gleiche Art bleibt Lukas, bei dem man eine seiche, 
das Verdienst Christi scheinbar bcsckriinkende Formel 
anch sonst nirgends antreflFen Ayjrd, sich selber gleich, 
und setzt auch V. 19. woneben Matthaus und Mar- 
kus g.ar nichts von cinein solcheu Ausspruch Christi 
haben, TO vntQ vpcov dtdo/.<vov was im Paulinischen 
Text, wie weiter oben erinnert ist, TO vne() vpwv 
xAwjitfi'OT, lautet. 

Weiter stimmt Lukas, Avenn anch nicbt ganz ge- 
nau, darin njit Markus und 'Matthaus iiberein, dass 
er Christum erkliiren liisst, Er konne oder werde 
nun nicht mehr vom Passalilamin essen, (V. 
16.) noch von derFrucht des Weinstocks trin- 
ken, (\ r , 18.) u. s. f. Jedoch weicht er darin wieder 
von ihneii ab, dass er diese Erklarung schon vor der 
Abeudmahlseinsetzung den Herrn abgeben lasst, 
\viihrend sie bei Jenen erst hinterher folgt. Vgl. Matth. 
V. 28. Mark. V. 25. Auch lassen diese Christum den 
Ausspruch bl oss in Ansebung des K el c lies thun; Lu- 
kas hingegen gedenkt desselben sowohl in Hinsicht 
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auf das Passahlamm, als auf den Kelcli. Von 
dem sehnsiichtigen Verlangen des Herrn, dieses 
Osterfest mit seinen zwoif Jiingern noch yor seinein 
Leiden zu begeheii, (Luk. V. 15.) schcinen die aridern 
Erzahler nichts geAvusst zu haben. 

Endlich verdient bemerkt zu werdcn, dass Lu- 
kas zweimal des Kelcbes, den Christum nahm, u. 
s. w. gedenkt: mimlich zuerst V, 17. vor Er;wah- 
niin'g des Erodes, und dann V. 20. wieder nach. 
dessen Erwahnung. Wir losen mis bier .seinen 
freien Gedankengang also auf: Abgesondert redet er 
ziiei'st Yom Essen, und bemerkt, Jesus babe seine 
Sebnsucbt nacb dieser Passabinublzeit mit. den.Jiingerii 
geiiussert, aber aueh zugleich erldart, dass er sie nun 
nicht inebr mit ibnen halten werde. Dann geht er V. 
17. iiber zum Trinken, und bemerkt gleichergestalt, 
Jesus babe den Jiingern den Wein zur Tertb^ilung 
miter sicb dargeboteu, ebenfalls mit der beigefugten 
ErklJirung, V. 18. class er nicht davon trinke, bis das 
Reich Gottes gekommen sey. Und nacb dieseiv dop- 
pclten Vorbemerkung geht er erst zur Aufiihrung; der 
sinn- und bedeutungsvollen Rede Christi, , zuerst bei 
dem Ergreifen des Brodes, dann aueh des Kelches, 
iiber. So scheiut Alles wohl natiirlich und begreiflich ; 
und die sehr rerscbiedene Gestalt der Lesart schon 
in den iiltesten Urkunden (vgl. GriesbacKs krit. Ap- 
paratj) diirfte sich eher aus den gewiss sebr friih be- 
merkten Abweichungen der Nachbarevangelien von dem 
vpi-liegenden erkliiren lassen, als zu der Voraussetzung 
von Corruptioneri mid ausgleichenden ESnschaltungen 
berechtigen. Der Cod. Rhediger. liisst aueh liiuter, 
hoc est corpus meum, V. 19. Alles weg bis zu 
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Ernie des V. 20. Er fiihrt sogleich mit V. 21. fort, 
Veruntamcn ecce maims tradentis me nie- 
cum u. s. f. , 

Ueber Einzelheiten im Grnndtext des Lukas bie- 
tct sich noch Eolgendes, hauptsachlich was die Eigen- 
thiimlichkeiten seines Redegebrauchs anbetrifft, zu be- 
inerken dar. 

V. 14. "Ore tysvsTO i] wpw. Manier des Lukas: 
vgl. Kap. II, 42. ore tyeveio IT&V dio-/.a' Kap. 
TIj 13. on sysvsTO ffjiiqa* Kap. XXII, 66. u. a. 

'Avtmas' von dein sich niederlassen zmn 
Essen, auch Kap. XI, 37. figd&tov dt aventot' Kkp. 
XSV 3 10. XVII, 7. Joh. XXI, 20. og xal a v en toe 
'/.rl- Markus und Matthiius haben in den vorlie- 
genden Stellen sich des avaxtia&ai, statt avani- 
msw bedient, Aviewolil ihnen soust jenes auch nicht 
firemd ist, so '\venig als dem Lukas dieses. 

Oi dcodtxct anoffrohoi. Matthiius und Mar- 
kus haben bloss ot daidtxa* Dagegen stand im 
Marcionitischen Evangelium genau wie hier, oi dw- 
dsxa anoGroloi avv KVTM- Im Lukas selbst aus- 
serdein Kap. VI, 13. und Apg. I, 27. 



Svv CCVTU. Die andern schrieben hier /U 
TWV dwdMce. So umvichtig diese Verschiedenheit fiir 
die Sache ist, \vird es nicht ungehorig erscheinen, den 
Grund dersell)en nachzuv* r eisen. Die andern drei Evan- 
gelisten brauchen das avv imr in sehr wenigen Fal- 
len, wo es fast unvermeidlich war, (Matthiius hat 
es an drei, Johannes mir an z\vei Stellen;) und wo 
cine andere Partikel nicht fiiglich Platz nehmen konnte. 
Lukas liingegen macht desto hiiufiger, ja mit sicht- 
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barer Vorliebe von dieser Proposition Gebrauch, mid 
hat sie im Evangel! iim zwisehen zwanzig'imd dreissig, 
in der Apostelgeschichte uber funfziginal.hMari ver- 
gleiche zu hiesigem ; ffi;j> CCVTM Kap. n V, 9. VJl^ 6. 12. 
VIII , 1. 38. (fivcu ovv avTM" Mark. Vj 18. scbreibt 
daneben, wa y JUCT' avrov-) Kap. IX, 32. XX, 1. 
( ol yQaftftartig avv rbtg' TigtafivTsgoig'' vgl. die 
Parallelen Mark. XI, 27. Mattli. XXI, 23.) Kap. XXII, 
56. (ovrog ovv avrw i]v ' Matth. XXYI, 69. und Mark. 
XIV, 67, (itr-it - "Iijaov -xtl.) Kap. XXIII, 11. 35. 
Kap. XXIV, 1. 10. (vgl. an beiden Stellen die Paralle- 
len Matth. und Mark.) V. 21. 24. 29. 33. 44. Aus der 
Apgesch. Beweise beizuhringen ist iiberfliissig. 

V. 15. 'Enid-v^la Ens&vuiiGc^' mit Verlan- 
ge, Sehnsuclit habe ich verlangt. Ebenso iin 
Evangclium der Marcioniten. "Vgl. 1 Mos. XXXI, 
30. sm&Vfiia tn* &vf.it^ffag anth&tiv y.Tk und 
Luk. I, 42. XXIII, 46. Apg. XYI, 28. avccycovsiv 
und ywvttv cpwvfi' Jh- HI> 29. # %aiQEt' 
Luk. II, 8. 9. ff'V^KGoovtss yvkaxag, und yo- 



To nao%a rfccysiv die Passahniahlzeit hal- 
tcn. Ans Essen ist bei dem feststehend gewordenen 
Ausdruck nicbt bestimint niehr gedacht. Vgl. Joh. 
XVIII, 28. Matth. XXVI, 17. und die Parallele desgl. 
1 Kor. XI, 20. XVQICMOV dsinvov (paysiv. 3 Ea&i- 
siv TO n ao %a ist -svohl nie gesagt worden: bestand 
dbch aucli die Feier nicht im blossen, Essen. JIoi- 
stv, troifia^siv TO rtaa%ct (wie TO dstfivov) heisst,, 
es anordnen. Auch yivsrat TO naff%a finden wir. 
Dass aber naa%a ohne Weiteres das Passahlanini 
bedeute ; , l halten wir uberhaupt fiir zweifelhaft: die da- 
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fur- gewohnlich ; angefiihrten ^tellen kqnnen ;es weiiig- 
stens nicht erweisen. Demnaeh, konnte Christus gar 
wohl gesagt haben, was J. 14. stelit, ohne (lass cr 
selbst mltgegessen und getrunkcn hatte. , 

HQO TOV ,f* aia&ffv. -Ganz in les Lukas liiiu- 
figer Manicr. Ygl. Kap. II, 21. KQO TOV 
(fd-ijvff : i- Apg. XXIII, 15. 7i QO TOV syylffcu 
u. a. (S. N. Theol. Annalen Jahrg. 1817. Mon. 
Novbr.) Joh. I, 49. TIQO-TOV at <I>i fanner rpcovyGai. 

V. 16. Mit Weglassung des in guten Urkundcn 
fehlenden, im Lukas offenbar umvillkominenen OVZSTI, 
lesen wir zuvcrsicbtlicb, on py-^r) cpayw e' CIVTOV, 
tcog UTOV y.rL gerade so . \vie in dem gleich folgenden 
Parallelsatze V.\t8. OTI> ov /u] ni<a wg OTQI/ xr/l. 
Dem den Ueberfluss liebenden Markus mag V. 25. die- 
ses namliche QVXSTI elier als sein wahres Eigcnthmh 
zuerkannt mid gelassen \verden, obgleich es aucb nicbt 
von alien Seifen sieher stelit. Yielleicht ist es von 
da in des Unsrigcn Rede heriibergescblicben. In dem 
mit des Lukas Evangelium so nahe verwandten Mar- 
cionscben fehlt es gleicbfalls. Ueberdiess "oar eine 
Verschreibung . zwischen OTL uncl ov ausserst leiclit 
begangen; wo nicht gar " aVrovy (nach Andern an 
welcbes in einigen Documenten die Stelle des 
nicbt unpassend vertritt, zur Verderbung vicl- 
leicbt bat Anlass gegeben. Rbedig. lieset: Dico 
enim vobis, ex hoc non manducabo illud, do- 
nee i in pi eat u r in regno Dei. Aus fast ganz glei- 
cheii Griinden verwerfen wir auch das ert- V. 37. und 

J011. IV, 35. , ,, ;:; 

Ov IIY) (payw, und bald nachher, o^ fii] TT/W, 
&Wij UTOV '/.TL soil wohl heissen: Ich. mo elite, 
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(liirft-e? ^,oh.l gewiss, riicht essen, trinkeh, bis 

II. s. f. Ganz so. Pan his 1 Kor. ^VIII, ; 13. 6v .:/t^- 
(fj.dy.w y.Q& tig TOV mwvti. Luk. XII,. -.59; ta'/w trot,- 
ov fii] * A. #-;;.g : *#>, s-(og:.ov,xrL^ Kap. XIII, '35.; 
ort ov pi] / .I'c^rfj- swg xrA. Kaj>. XVIII, 17.? 
XXI, 18. 32* on. .o.U'.fii)' wtc.ot.k&ij'.'f] :ysva avriii 
ewg xrA. y, 33. Kap. XXII; 34. -,< ' 

f 'o},g O.TQV-. so sehveibt bloss LukaSi Matthi 
V. 28. uhd Mark. V. 25. lassen Christum sagen: ewg 
Trjg r i f.iQag sxfiviig. Vgl. aLer iiaiisserdein Liiki 

W*^ > " . ff ' . T7" . "VTC7" r " -it' 

, 8. wg OTOV oxcttyo)'- Kap. ; A.;J 8* EWQ-'OTOV 

IVQIJ. Wir zweifeln aiich nicht, dass Kap. XII, 50. 
ewg orou (statt ow) rdf'ffi^?;, die ufspriingliche Les- 
art ist. Vgl. Griesbachs krit. Apparat in der 

III. Ausg.. . , . ; - . . ''. 



Mit nil] Q w & ij siclit man sich in Verliegenheit. 
Soil ro 7ic(ffx K aus ( ^ em vorigen Ycrse ergiinzt wer- 
den, was Tvir allgemein .augeuoininen fintlen, warum 
felilt aiiTo? (vgl. Matth. V. 28. Mark. V. 25.) und 
was heisst dann, TO naff %a tjihijQwfriit . Die Va- 
rianten bringen keine Hiilfe, und mail findet sich am 
Elide zu der nicht in alien Hinsichten befriedigenden 
Aiinahme gedrungen, dass Lukas dieses nhyQov- 
G\)-cu ziemlicli ebenso verstanden \vissen \vollte, wie 
anderwarts TtlstG&ai,, von etAvas das zu seinein 
Ziel, zur Vollendung gebracht wird. Kap. 
XII, 50. 6wg OTOV Ttlta&y. Kap. XYIII, 31. TS- 
IsafriiasTai, ndvra, y.rL Kap. XXII, 37. Set rels^ 
ad-r^vai iv tyoi y.rL Offenb. XYII, 17. a%Qb ahs-adii 
ra ^'i^ttTa %rL Kap. XV, 1. X, 7. Dainit vgl. Luk, 
IX, 31. -ci]v k"oov riV fydfo nliig.ovv Kap. XXI, 
24. at nhriw&wGi xaiQol t&vwv besonders 2 Kor. 
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X} 6. 'OTOtV 7l%1] Q W i9 ?/ V/iltoV t] VTTa/COrj. Rom. VIII, 4. 

Phil. -'II, 2. Eph. Ill, 19. Kol, IV, 12. rslctot. z 

.-' Joh. Ill, 29. XV, 11. XVI, 24. 



u. a. So ware der Sinn in der vorlicgenden Ste'lle: 
Ich diirfte dieses Passah (dieses Stiftungsinahl) 
wo hi nicht inchr m'it euch feiern, bis zur Zeit 
seiner Vollendung, (wo auch dieses, wie alles 
inicli imd meine Stiftung Angeliende zu seineni letzten 
Ziele gediehen ist, und unsre Gemeinschaft in einem 

andern, ho'hern Shine sich erneuet, auf eine vollkomm- 

j . i j \ 

nere Weise begonnen hat,) im Reiche Gottes. Es 
ist eine Anordnting fiir die Zeitlichkeit, wofiir, es eine 
Erfiillung, reale Vollendnng einst.im Leben der. Ewig-. 
keit, wie fiir die iibrigen Vorbilder der himmlischen 
Dinge (vgl. d. I^rief an die Hebraer, bes. Kap. IX, 
23. u. a.) geben muss. Diese Deutung rechtfertigt sich 
ausserdem durch V. 29 f. Xa/w dicnld'tiiai Vfiiv -- 
fiaaihiccv, 'iva sa&iqTS y.al nivijrs Inl ii]g TQK- 
ni&i'Q [iov .ev Ty fiaathsict .[tov xrL An Mahl- 
zeitcn im eigentlichen Sinn, welche Christus nach 
seiner Auferstehung noch mit den Jiingern geinein- 
schaftlich genosscn, kann man auf keinen Fall denken. 
Theophj r lact liisst die Wahl, i] pera tyv avaora- 
oiv, TOTE yetQ ovv7iis roig fict&^Tais, rl tv *.$(&&- 
Ao'vcT'ij. '/.aTaOTaasij fisTacpoQlxcog. Das Letztre 
allein ist znliissig. Vgl. Lnk. XX, 35 f. 

3 Ev TI\ '{laai-hsia Toi) &SQV. V. 18. dafiir sag 
OT.OV i? fiaGils'iK TOV &tQV eh&r}. Matthiiiis, 
der sonst fast hniner anstatt fiaaihticc TOV &SQV 
das ihm allein eigne ^ctoi'k^ia TWV ovgav-wv zu 
bringen pflegt, hat hier einmal V. 28. Christo in den 
Mund gelegt, Iv xy ^aai^&'ia, TOV JIUTQOS fiov 



(vgl. Kap, XIII, 43.) Mafkus trifft mit semem Iv 
til fiaailytia rot &sov z\var mit dem des Lukas 
"V. 16. zusammen, nur ist hier vom Essen, beim Mar- 
kus hingegen vom Trinken die Rede, Mit V. 18. 
wo eben Lukas vom Trinkeri spricht^ stimint der 
Ausdruck des Mar kus auch nicht vollig iiberein. 

Y. 17. Kcu ds^aptvos ' ttOTijQiov Und er 
n a Inn einen Kelch. Sonst heisst Je'^ecr^at, an- 
nehmen, und zwar gern, bereitwillig. Hier steht 
cs auf gleicher Linie'mit hctfifiuvsiv, was uninittel- 
bar folgt. Derselbe Gebrauch findet sich bei Lukas 
Kap. II, 28. XVI, 6. 7. de^cti, aov TO yQapua, 

Jict t uf()iaaTs tavrotg' vertheilt unter euch 
selbst; eine Aeusserung, die nur Lukas Christo bei- 
legt. Aber sie liangt wohl zusainmen mit dem Uebri- 
gen, und soil schon andeuten, was gleich bestiimnter 
ausgesprochen wird, dass Christus selbst auch nicht 
Theil an diescin Trauk genomnien, so wenig als nach 
V. 16. an dem Essen. 

V. 18. Im Wesentlichen fiuden Avir hier ziemlich 
gleicbe Ausdriicke in Christi Munde, wie bei Mar- 
kus und Matthilus. Nur die kleinen Varietiiten, dass 
der Eine schreibt, Af'^w yao v/.iiv der Andre, /U'?'M 
8s V/.ILV der Dritte, api}v htyw vplv desgleichen 
der Eine, ano TOV ytwiipctTog "/>** der Andre, iz 
TOVTOV TOV ysvvijftctTos' der Dritte, fx TOV yiv- 
VTJiActTOS' ferner dass Matthiius ein anctQTt, 
lind [i& 3 V{iojv, Markus cin OVZSTI mehr einflies- 
sen liisst, als sich im Lukas findet, kommen hier 
auf gleiche W'eise, Avie sonst iiberall in den parallelen 
Abschnitten dieser Erziihler vor, und beweisen deut- 
lich genug, dass sic weder Einer den Andern, noch 



allc insgesamt eine und dieselbe Urquelle ausgesehrie- 
ben haben konnen; sondern dass sie vielinehr aus le- 
bendiger Ueberlieferung und aus sich selbst geschopft 
haben iniissen. Anstatt des kurzen, t'wg OTOV *) fia- 
adtict TOV Owv $,#//, im L irk as am Endc des Ver- 
ses, bis das Reich Gott'es gekommen, sagt 
Cbristus bei Matthaus und Mark us, ?w? T ij g 
1] f.i s Q a q t%iviiG, oxav CCVTO nivia>v (bei Matth. 
noch dazu jitftK Vfjuwv,) .'/.aivov iv TI\ ft eta ih tin 
(bei Matth. TOV Ttctrgug /.iov, bei Markus) TOV 
&tov. JLukas liebt die Vorstellung und den Aus- 
druck, das Reich Gottes kommt mit Herrlich- 
kcit und Glaiiz, wo die Andern lieber von der glor- 
rcichen Erscheinung Christi selbst reden. Es 
ist das ein beachtenswerther Grundzug in seinem Ideen- 
kreise ? welcher mit seiner Ansicht von der Auf- 
erstehung der Fro mm en (Gerechten) zusammeii- 
hiingt. Vgl. Kap. IX, 27. XIV, 15. XVII, 20. XIX, 
11. XXIII, 42. und daneben die Paralleled Matth. 
XVl, 28. XXIV, 30. 44. XXV, 31. XXVI, 64. 
Mark. VIII, 38. XIII, 26. 35. XIV, 62. Audi ge- 
hort aus clem zur Seite liegenden Paulinischen Ab- 
schnitte, V. 26. a^^t-g oil sh&ij (o y.vgios), wie- 
der hieher. 

To ysvvrjfia Tijg apnekow das Erzeugniss, 
die Frucht des Weinstocks. Nicht zufiillig 
scheint dieser den We in (oivos) umschreibende Aus- 
druck gewiihlt zu seyn. Denn nur in vorliegenden 
Stellen vom Abendiiiahl finden wir 5m neuen Testa- 
ment die Bezeichnung, iiberall sonst die gewohnliche. 
Anspielungen liegen offenbar zum Grunde. Etwas Ed- 
ies, Vorziigliches, iiberhaupt das Segenreiche 
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des Gegenstandes will ro y^vvr^K T : rj's afiTithov 
heinerklicli machenj was hi dem schliehten olvog nicht 
enthalten ist. Der Wein stock "'1st em oft gebraiich- 
tes Bild lehendiger, segenreicherj edlerFrucht- 
barkeit. Cliristus selbst stellt sich unter diesem 
Bilde dar, Joh. X.Y, i. A. imd man ftfhlt sich nicht 
abgeneigt, an ihn selbst hier -z'u denken, \venn man 
sich erinnert, dass er, Avie das Brod als seinen Leib, 
so den Wein (TO yivviiiia xrjq a^inelov, d. i. 
TO a'lpa frjg OTayvhrjg, 1 Mos. XLIX, 11. 5 Mos. 
XXXII, 14. 1 Makk. YI, 34.) als sein Blut vorstellt, 
welche die Seinen beides niihren und star ken (er- 
qiiicken und erfreuen) sollten. Zu vgl. Jes. XXXJI, 
12. (yewi]'(ict T^S ,w nthov,~) Hab. Ill, 17. ytv- 
vijfiot TOV apnt-htovog' 5, Mos. XXII ? 9. ; Ausser- 
dem Jer. II, 21. Uesek. XVII, 6 ff. Ps. GXXVIII, 3. 
Hos. X, 1. 2 B. Ron. -XVIII, 31. ' (nita&at, vi]V 
a^iTi thov.) 



Y. 1.9. Hier erst trttftLukas zusainmen mit sei- 
nen beiden Nachbarn, (Matth. Y. 26. Mark. V. 22.) 
und lasst die Einsetzungsworte Christ! folgen. Wtih- 
rend sie noch eininal niit der schon zuvor gebrauch- 
ten Fonnel, und w ah rend sie as sen, (Matth. Y. 
21. Mark. Y. 18.) ankniipfeu, fiihrt er gleich in sei- 
nem Zusaminenhange fort: xal Xafiuv cigrov xrL 
bedurfte auch nicht erst den Namen 'lyoovs zu nen- 
nen 5 Tvelcher bei Jenen eingefiigt ist. Insofern iibri- 
gens das Meiste hier buchstiiblich gleich lautet mit 
dem Paulinischen Text, mag es geniigen, auf das ohen 
Bemerkte zu verweisen. 

Kai sd.wy.tv avroig, was wir bei Paulus nicht 
vorfanden, und wovon das gleich folgende 
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der Nachklang 1st, lautet bei M a^lctis : noch vlilHg 
gleich; aber bei Matthaus heisst es schon, - -idi- 
dov Totg pu&rjTatg. Das L u k a s sche A yw.v- 
driicken beide Nachbarn aus, y.ai SITU. Von eirier 
aus mehr als einem jGrund zweifelhaften Auffoderung 
Cbristi, zu nehinen, zu cssen, weiss Lukas so 
wenigj als sein Lehrer Paulus: im Markus schon 
)*ct PUTS' im Mattbiius gar, hafisTs, cpvc/iTs* In 
der Anfiihrung des Hauptsatzes, TOVTO lati TO aco- 
( {t pov, stimmen alle drei Evangelisten genau zu- 
sainmcn. Abor -\vcnn Lukas diesem Aussprucbc Chri- 
st! noch beigefiigt werden liisst: TO vn(j vpuv 8t>- 
Sofisvov, (bei Paulus jc/lwjtte.vov,) TOVTO ntn-- 
CITS eis TJJV tpyv avapvi]ai,v, so erscheint von 
dicser wichtigen Beifiigung wcder im Markus noch 
im Matthaus die geringste Spur. 

Dass es sich ganz richtig verhalt init dein hiesi- 
gen sdcaxs und didopevov, wurde schon vorhin be- 
hauptet. Die Beziehung dieses Ausdrucks ist die 
namlichcj Avie des Paulischen exhaae und xXwps- 

vov- Auf das sich selbst, odcr das Lebeii hin- 



geben, oder hingegeben, d. i. aufgeopfert wer-^ 
den, sich dein Tode weihen zu ihrem Besten, 
soil hingewiesen werden: ja darauf liegt eben der Re- 
deaccent, und darauf will auch das abschliessendCj 
TOVTO 7i QUITS v.x'k, vornainlich zuriickbezogen seyn; 
Diese Bedeutung des dovvcu und ncxQadovvcti tav- 
TOV oder TJJV yv%r)v, finden wir in zahlreichen Stel- 
ien, und gerade in Hinsicht auf den Erloser. Vgl. nur 
Matth. XX, 18. 19. 28. X.XVI, 2. 15. 16. 21 if. 45 f. 
48. Mark. X, 45. Rom. IV, 25. Gal. I, 4. II , 20. 
1 Tim. II, 6. Tit. II, 14. Eph. V, 2. 25. Gott gab 
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ihn hiii) weihete, bestiinmte ihn, und Rom. VIII, 
32. Job. Ill, 16. vgl. 2 Kor. VIII, 5. i Kor. XIII, 3. 
Apg. XIX, 31. In Johannis Schriften ist dafiir in 
der Regel Tt#e'i/at gesetzt, Kap. X, 11. 15. 17. XIII, 
37- 38. 1 Joh. Ill, 16. Ii 2 B. Makk. VII, 37. treffen wir 
genau wie in unsern Abendmahlsstellen, fyw xal aw- 
pa ml yv%riv (wie ctipce) ngodidwfii nsgi TUV net- 
TQICDV vopwv mL Leib und Leben gebe ich bin 
fiii* die vaterlichen Gesetze, u. s. f. gleichwohl foicht 
zu essen, sondern iiberhaupt: Ich will beides verlie- 
ren, aiifopfern, iim des vaterlicben Gesetzes willen. 

V. 20. Je genauer bier der Evangelist init sei- 
nem Lebret zusanimentriiFt, indeni er nur am Schluss 
den Zusatz, TO vn^Q vpuv Z%%vv6pvov, mehr 
hat: desto weiter entfernt er sich von beiden andern 
Erziihlern, von Markus und Matthaus, die selbst 
auch nicht eins niit einander sind. Der Letztre (V. 27.) 
ist wiederuin der reichste an Zusiitzen und Erweiterun- 
gen, Nach nortfQiov hat er -/.ccl, nach avrotg bat 
er hsywv navTsg, naeh TOVTO hat er yuQ, end- 
lich nach t%%vv6psvov das iiberhaupt einzige SIQ 
ctysffiv ctftaQTiuv, noch vor dem Markus voraus. 
Die Verschiedenheit des Ausdrucks in dem Satze, TO 
vnsQ vftwv X%vvopevov, beiLukas, und TO fisyi 
^oAAttfV %%vv6[AVov, me Markus und Matthaus 
Christum sich ausdrucken lassen, (iin Text des Pau- 
lus koinint gar nichts davon vor,) hat weniger zu be- 
deuten. Die Doppclbeziehung, einestheils auf den 
We in, welch'er ausgegossen, in Gemeinschaft von 
den Jiingern au sge trunk en, wurde, anderntheils 
auf das Blut des Herrn, Avelches vergossen werden 
sollte fiir sie, den Seinen zu gut, tritt hier \vie- 

17 
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<ler ein, wie in den vorhergehenden Versen bei 
1ns und Lukas vom Brode, (TO vntQ ' vp,a>v z\w- 
fievov, SiSbpevov,') wo. jedoch Marcus, imd 
Matthaiis eines solchen Beisatzes nicht gedenken. 
Die Bedeutung des nsgl gilt allgeineiner, de, in Be- 
treff, in Ansehung; vntg in. d. Genit. lieisst.be- 
sthmnter fiir, zum Besten, fiir die An gel eg en- 
heiten des u. s. f. aber niemals, anstatt, wie KVT'I, 
was selbst auch nicht immer anstatt bedeutetj vgl. 
Matth. XVII, 27. Luk. XII, 3. Eph. V, 31. Matth. 
XX, 28. Mark. X, 45. Ware der Sinn dieserAbend- 
mahlssatze: Ghristi Leib und Bint ist anstatt 
des Leibes und Blutes der iVIenschheit anf- 
geopfert und vergossen \vordcn, uin die Siin- 
den derselben eiu fiir allcmal abzubiissen mid den ZpriJ 
des beleidigten Gottes zu versohnen ; so miisste der 
Text ganz anders lanten, als er bei alien vier Erzah- 
lern zu lesen ist, und weder VKSQ, noch viel weniger 
gisQi, konnte gebraucht seyn. Tgl. aber zu vorlie- 
gendem VJIEQ, Luk. VI, 28. nQoqtvy^a&s vnlQ TWV 
xrL Apg. VIII, 24. XII, 5. XXVI, 1. (wo die Hand- 
schriften sowohl vneg, als JISQI darbieten, ersteres 
jedoch den Vorzug verdient.) Auch Kol. I, 24. nn- 
a. fiov vyiQ v'fiMV Kap. IV, 12. 
v[tuv tv Tcdg Ti^ogtv^ctig Aber auch, 
'I aov, Luk. XXII, 32. und nsgl iipwv nQogiv%6- 
, Kol. I, 3. 2 Thess. I, 11. Hebr. XIIlj ,18, ' 
AVichtiger erscheint die Diflferenz in dem vorherr 
gehenden Ausspruche Christi, so dass derjenige, ; wel- 
cher bei dem Buchstiiblichen stehen bleiben wollt^, 
sich hier durchaus ausser Stande finden jniisste, ir- 
gend eine auch nur scheinbare Ausgleichung zuwege 
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zu bringen. Nach Markus und Matthaus sagt Chri- 

StUS! ToVTO ffTI> TO CttfiCt jMOV, TO TTJQ XCtlVIJS 

dt,ad"ri%vis % Dieses ist inein Blut, das der 
neiien Bundesstiftung. Nach Paulus und Lukas 
hingegenr TOVTO TO noTrjQtov t] navvi] 
saTtv Iv TW sfiw cc'ifictTt, (Lukas CC'I^ 
Dieser Kelch ist die neue Religionsstiftung 
durch meinBItit. Man sage uns doch nun, Avenn 
man auf Worte und Formeln so zuversiclitlich sich 
steifen und damit prtmkend gebieten will, wie denn 
del* Heiland sich eigentlich ausgedriickt habe: beider 
Formeln zugleich kann er sich nicht wohl bedient ha- 
ben. Presst man die Worte } so geht auch fiir den 
Oedanken ein gewaltiger Unterschied hervor. Halt 
man sich aber, wie man muss, an das Wesentliche 
und die einfach klare Absicht des Stifters dieses hei- 
ligen Gebrauchs, so erscheint die Verschiedenheit des 
Ausdrucks fiiP die Sache von ansserst geringeni oder 
gar keinein Belang. Denn wenn das s a T I nur nicht die 
verschiedenen Materien, zwischen die es als Bindcwort 
gestellt ist, in einander verwandeln und substanticller- 
weise in einander auf- und iibergehen mach.en soli, so 
kann es iin Wesentlichen gleich gelten, ob ich sage: 
Dieser Kelch oder dieser Wein stellt dar, 
stellt vor, (erscheint gleich,) die neue S ( tif- 
tung durch mein Blut, d. h. durch ineine Le- 
bensaufopferung; oder ob ich sage: Dieser'Kelch 
ist gleich oder stellt dar mein Bliit, d. h, 
die Vergiessung meines Blutes, des Blutes 
der neue n Stiftung. Man erinnere sich auch hierj 
dass Gedanke und Ausdruck entlehnt ist aus deni al- 
ten Testament: 2 Mos. XXIV, 8. idov TO aiua xn<S 

17* 
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vuag %rL Vgl. 



Hebr. IX, 20. 

Hinter diesein, vntQ vpwv t'/xvvopsvov, lasst 
Lukas die Rede Christi sogleick V. 21. mit der Be- 
inerkung, dass sein Verriither schon in der Nahe, 
und zwar mit am Tische sey, also fortgehen: 
idov, T? %ti$ vov nccQadidovTog f,ts [IST 
tnl rye TQctne^tjg. Dagegen lassen Markus und 
Mattkaus Christum immittelbar fortfahren mit der 
Aeusserung: Icli sage euch, nicht mehr trinke 
ich von der Frucht des Weinstocks u. s. f. 
(Mark. V. 25. Mattli. V. 29.) Was diese der Abend- 
inahlseinsetzmig nachfolgen lassen, geht im Lukas 
vorauf, und umgekehrt. Illyv ist cine Lieblings- 
partikel des Forts chreitens im Lukas. Vgl. V. 22. 
42. Kap. XXHI, 28. YI, 24. 35. X, 11. 14. 20. XI, 
41. XII, 31. XIII, 33. XVIII, 8. XIX, 27. u. a., 
die bei Markus und Matthiius wenig zum Vorschein 
kommt. Der Ausdruck, i] %IQ rov nccQadiov- 
rog fis xrL die Hand des mich verratben- 
den, oder ausliefernden, ist mit mir bei 
Tisch, welcben bloss Lukas hat, will sagen, die 
Hand, welclie mich greifen will, feindselig 
jiach mir ausgestreckt, an mich gelegt wer- 
den soil, u. s. w. Vgl. Kap. I, 71. 74. Apg. II, 23. 
IV, 3, XXI, 27. Also liegt allerdings in den Wor- 
ten des Lukas mebr^ und zwar ctwas Speciclleres, 
als in deni blossen: Einer von euch wird mich. 
rerrathen, oder, mein Verrather isst mit am 
Tische. (Vgl. Mark. V. 18. Matth. V. 21.) 

V. 22. finden wir die sonst schon bekannten Lieb- 
lingsausdruGke desLwkas in Christi Munde; und eben- 
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so bei M.arkus und Matthaus die Redeweise flieser 
Im Lukas sein iiberhaufiges noQtvtTai,, hier, vna- 
.yet,. Vgl. deiiselben Fall Kap. V, 24. und die Paral 
leie Mark. II, II. und Matth. IX, 6. Desgleichen 
Luk. YUI, 48. mit Mark. V, 34. u. a. in. 

Kara TO MQIG^SVOV Markus und Matthaus, 
xct&wg yeygctrtTai <HEQ\ avrov. Vgl.aberLuk.il, 
11. y.ctTct TO li&iafilvoV Daselbst V. 24. y.ctTa TO 
und Apg. 11,16. XIII, 40. Luk. IV, 16. 
.eiw&os" Kap. VHIj 34. TO .yeysvtjttevo.v 
(vgl. daneben die Parallele Mark. V, 14. Matth. Vffl, 33.) 
Apg. XXIII, 31. xaitt TO dKXT&Taypevov' u. a. 

Von dein Aussprucbe Christi iu Bezug auf den Ver- 
riither, es ware ihm gut, wenn er nicht geboren 
ware, (vgl. Mark, und Matth.) weiss Lukas nichts. 
Von der frechen Frage des Verrathers, (Matth. V. 25.) 
Bin ick's etwa, Rabbi? und der bejahenden Antwort 
desljerrn darauf, weiss auchMarkus nichts; eben so 
>yenig Johannes, in dessen Darstellung sie sich fiig- 
lich kauui denken liesse, (vgl. Job. XIII, 25 ff.) sondern 
allein Matthaus. Lukas fahrt nach deni kurzen, 
Wehe dem Menschen, durch den desMenschen 
Sohn verrrathen und iiberliefert wird, ab- 
schliessend bloss fort, V. 23. Undsiebegannen 
einandesf zu fragen, wer es doch von ihnen 
seyn inochte, der das thun sollte. Auch hier sind 
die eigenthiimlichen Redeweiseu des Evangelisten nicht 
zu verkennen, und k,einer der beiden Miterzahler ist 
ihm gleich. Vgl. Mark, V. 19 f. Matth. V. 22ft 7 . wel- 
,che das, was sie Verwandtes haben, abennals an einer 
friihern Stelle beibringen: namlich jenes Fragen der 
Schiiler vor der Aeusserung Cbristi: Es ware deiu 
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Mcnschen besser, (lass er nicht geboren ware, 
wahrend L u k a s dasselbe naclibringt. So ricliten ferner 
die Schiiler nachMarkus (V. 19.) und Matthaus(Y,22.) 
die gedachten Fragen geradezu an Christuin, (#()ai/TO 
/U'ysti/ avTia,} hhjgcgen bei Lukas (V. 23.) frag en 
und s tr e i t c 11 sie imtereinander, (JIQ | v T o ov^rjr&iv 
7t o g iavTov g). Das ist namiich die JJpdeutung des im 
Lukas liJiufigen a v t, 11 T f t v und o v 1] T ij a L g. Ygl. Kap. 
XXIV, 15, Apg.YI 3 9. IX, 29. XV, 7. XXVIII^ Auch 
Kap. XV, 2. leseu vrir mit Riicksiclit ^,uf die angezogeuen 
Stellen obue Bedeuken^ ytvo^ivi^g ovv GiaGtuog %ai av~ 
^il'T'rjanti'g (nicbt ^T^GSMS) ov'y. oMyqg, xrA- 

Des Traurigwerdens der Jiingpr (vgl. Mark, vnd 
Matth.) \vird von Lukas nicht gedacht; oben so Avenig, 
Avie sclion bemevkt wiirde s eines von Obristo gegebenen 
Zeichens, um den Verrilther kenntlicb zu macUen. 

In dein Ausdruck, TO rt'g ii'ij, ist der der Frage 
vorgescbobene Artikel ein recbtes Kcnnzeichen des Lu- 
kas. V. 2, TO najg avshuaiv CCVTQV' (vgl, dagegen 
die Parallele Mark, XIV, 1, und Matth. XXVI, 3,) V,4, 
TO rtcog aiiTov naQady- (aucb bier vgl. die Parallele 
Mark. undMattb.) V.23.24. to Tig do"/.tt tlvcei,. 
Kap. IX, 46. TO rig ti'i] y.Tl, (vgl. daneben Matth. 
XVIII, 1.) V. 37. Kap. 1, 62. Kap. XIX^ 47. 48. TO xa&' 
jj(.iiQav, und TO T'L noiriawaiv (Ygi.'datte. ben Mark, 
XI, 18.) Apg. IV, 21. TO nwg y.oha awvTai, avrov g. 
Kap. XXII, 30. ro TI xaTtiyoQSiTai,. (Pauliis 
scbreibt eimnal so, 1 Thess, IV, 1. TO nwg dtt vfiag 
nsQinccTfiv, y.t1.} Hierher gehort auch das hiiuiige.Ta~ 
vvv, Apg. IV, 29. V,38, XVII, 30. XX, 32, XXVII, 22, 



C. Uebcr die Absclmitte des Markus 
und Mattliilus. 



je viel Gleiches sich auch in dein Text dieser bei- 
deu Evangelisten vorfindet, deiinoch treten der Abwei? 
chnngen nocli so viele und bedeutcnde hervor, dass 
die Vpraussetzung umnittelbarer Abhangigkeit des Ei- 
nen^vom Andern nicht weniger, als die des AusscUrei- 
be.ns oder Uebersetzens einer beiden gemeinsanien Ur- 
quelle, so hier, wie in ihren iibrigen Erziiblungsstiicken, 
als imstatthaft abgewiesen werden muss. An einigen 
Stellen neigt Markus schon siclitbar zu Lukas bin- 
iiber., lin Matthaus bemerkt man, Avie gesagt, ain 
meisten erweiternde Zusatze. Indein \vir jedoch die 
beiderlei Darstellungen in Verbindung init emander 
bier beleucbtenj und nur gelegentlich uocb zuriickse- 
hen auf Paulus und Lukas, da die Hauptverschie- 
denheiten dieser von jenen bereits nacbgewiesen sind^ 
so werden wir unser Gescbaft bedeutend abkiirzen, 
und inanche sonst notbwendige Wiederbolungen uns 
ersparen konnen. Die oben angefiibrte Stelle aus Ju- : 
stins Denkwiirdigkeiten, die sich auf cine ahn- 
liche Art zu unserm Matt bans, wie das Blarcion- 
sche Evangelium zum Lukas, verbalten zu, haben 
scbeiut, diirfen Avir, da sie zumal die Hauptpuncte der 
Abenduiahlseinsetzung beriihrt, zuzuziehen uicbt unter- 
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lassen. Weit weniger boten -die Fr&gmente ds Mu*- 
cionschen Buches zur Vergleiehung dar. '. .> ! 

Die Fassung des Ganzen ^rscheint bel Mar kits 
und M a 1 1 h a u s schon in der Art eigerithumlich^ dass sie 

a. Zweimal auf die natnlicbe Weise> ankyiunien mit 
fff&iovTOJv CCVTWV, wahrend sie assen; das 
cincmal, urn iiber deu Verrath des Judas und die be- 
sondern Uinstamle dabei Christum sich aussern zu las- 
sen; (Mark. V, 18. Matth. V, 21.) das anderemal, um 
der Breclmng und Austlieilung des Brodes und des 
Weins gedenken zu konnen; (Mark. Y. 22. Matth. V. 26) 

b. Dass sie die Jiinger ausdrucklich zur Annahmej 
( hafitTS ,) Matthaus sogar auqb zum Essen und 
Trinken, (qxxyfTS uncl nitre,) von Seiten des 
Herrn aufgefodert werden lassen , -bevor or den Satz 
aussprichtj novro tan *b aw^cc ,j;ow, iund^rotlro 
IOTL TO ai[4K IAOV. Man muss es \vabrscheinlieh fin- 
den, dass ohne diese, ausschliosslich in dem glossen- 
reichen Matthaustexte befindlichej dem, das.ist, un- 
jnittelbar vorangehendej aber in der That uberflussige 
Aufforderung : Nehmet, esset, uiid, trinke-t alle 
daraus, vielleicht nie die Vorstellimg von einer mm- 
jnehr vor sich gegangenen Uuiwandelung der Brod- 
imd Weinelemente in Fleisch und Blut Christi aufge- 
kommen, zum wenigsten bei Sachverstandigen und Ge- 
bildeten gewiss niemals wiirde Eingang gefunden ha- 
ben. Liisst man aber auch diese Auffoderung, neh- 
metj esset und trinket, gelten } so kann sie doch. 
nimmer auf etwas anders bezogen werden, als auf das- 
jenige, was zu ess en und zu t rink en vorlag und 
gereicht wurde, niimlich auf Brod und Wein } hicht 

aber auf Leib und Blut Christi j welche zwar un- 
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ter Brad und Wein vorgestellt wurden, wovon 
aber die Jiinger weder geglaubt, dass sie in den ma- 
teriellen Elementen verborgenerweise eingeschlossen, 
noeli dass sie iiberhaupt leiblich zu genicssen wiiren. 

c, ;Eine dritte Eigenthiimlrebkeit der beiden genann- 
ten Evangelisten- besteht darin, dass sie die Abend- 
inablseinsetzuDg niclit -in so bestiminten Ausdriicken, 
Vf'ie Paul us mid Lukas, auf den Tod Jesu beziehen, 
und, :uberall nichts von einer Wiederholung derselben 
zur Erin ne rung an den Erloser und an dessenAuf- 
opferung, als TVOZU derselbe doch nach Paulus und 
Lukas ausdriicklich mehrmals auffoderte, zu wissen 
sclieinen. Nichts hier von jenein anregenden Ausspru- 
cbe des Stifters : rovro yioistrs sig TVJV tpiiv ccva- 
prftivw- Ja Maithilus deutet sogannit seinem, frei- 
lich in jiedein Betracbt ebzigeu, und inanchcm Zwei- 
fel 'uhterliegenden^ sig atf/soiv ctfiaQTiwv, zur 
Vergbung ; der $iindeii, gerade gegenuber von je- 
neinnifg ifi^v Ifctjv ccvauvtjff iv der Andern, einen 
gapz : verscliiedenen Zielpurict der Ausspriiche Christi 
an, welchen mail ohne zu kiinsteln oder willkiihrlielie 
Einscbaltungen zu inacben, kaum in vollige Harmonic 
init dem Standorte der iibrigenDarsteller bringen mocbte. 
Jeder Kundige und dem Augenfalligeri niclit absicht- 
lich widerstrebende wird so viel zugeben miissen, dass 
Cbristus umnoglich Alles zusammenj was ihm die ein- 
zelnen vier Berichterstatter bei dieser " Gelegenheit in 
den Mund legen, buchstiiblich also gesagt haben kann. 
1st das aber unleugbar, \varuin zieben wir es, anstatt 
init aninaasslicher Hartnackigkeit iiber Wortlein, und 
Bucbstiiblein, welche der Erloser durchaus so und 
niebt urn ein Jpta anders gesprochen, schlechterdings 
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so und nicht anders vcrstanden haben soil, in der That 
aber Tielleicht gar nicht gesprochen hat, uns noch. 
lieute endlos zu streiten und lieblos zu entzweien, nicht 
vielmehr vpr, darnach zu trachten, wie wir den tiefe- 
ren Sinn und die hohe Absicht desselben bei dieser 
Stiftung erfassen, und uns seines durch den Gesamt- 
inhalt der christliclien Urkunden mit hinlilnglicher Deut- 
Ijchkeit zu erkennenden Geistes in unserin Glauben 
und Leben mehr und mehr bemachtigen uiogen. 

d. Markus und Matthiius lasen die Erklariin- 
gen Christi iiber den Verrather und dessen Gegeiiwart 
bei Tische der Einsetzung des Abendinahls voi'ange- 
hen, und die, dass er nicht mehr von der.Frucht des 
Weinstocks trinke, hinterher so folgen, als ob.eben 
dauiit die ganze Feierlichkeit beschlossen worden ware, 
(Mark. V. 26. Matth. V. 29.) wahrend, wie schon in 
dem Obigen bemerkt wurde, bei Lukas gerade das 
Umgekehrte Statt findet. Auch hier sieht man sich 
in die Umnoglichkeit versetzt, anzunehinen, dass je- 
der der drei verschiedenen Erzahler buchstablich ge- 
nau und der urspriinglichen Abfolge gemass die Aus- 
spriiche Christi iiberkommen und iiberliefert habe. Denn 
nach Lukas fiihrt ja Christus nach den Worten, TO 
v[A,Q vftuv %%vv6[itvov, V. 20. sogleich in zu- 
sammenhangender Rede V. 21. fort: Doch sehtj 
die Hand dessen, der inich verriith u. s. w. 
Nach Markus sagt er gleichfalls ini unniittelbaren Zu- 
saininenhange mit dem, auch schon von des Lukas Text 
abweichenden, TO TISQI aohhwv Ix%vv6{ivov, V. 
24. sofort V. 25. '-dpyv heyw vpiv, xrL Warlich 
sage ich euch, nicht mehr trinke ich u. s. f. 
Nach Matthaus, der zwar in der Hauptsache dem 
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Marfciis gleichtj soHsGhristus nach den Worten, 
no ] khtov-* : x%v-vopi,'t:vov, noch^ zugesetzt haben } sig 
atptaiv a-fjua^'t't^Vt mid dann ohne ein, Wahrlich, 
CJ-p'tjv)- fortgefakren^seyn : Ich sage euch, nicht 
m'ehr trinkc ich u. s. f. 

e/ Ueberhaupt scheint bei Paul us und Lukas, be- 
sonders bei 1 Ersterem, Alles auf dem wesentlichen 
Grimdgedanken des Gemeinschaftsleberis zwischen 
Christus tmd den Seinigen zu beruheu, welches verge- 
genwartigt und lebendig angeregt werden soil. Alle 
das Herrenmalil Feiernden sollen zu deni Gefiihl, ins- 
gesamt als organische Glieder zu eineinLeibe in Chri- 
sto verbunden zu seyn, erweckt und darin bestandig 
erhalten Averden. Hingegen bei -Matth. und Markus 
liangt die ganze Darstellung an der Centralidee, dass 
der Herr sich selber hingiebt fiir die Seinen^ d. 
li. "ilmen zu gut. Dieses Barbie ten, Hingeben, 
von Brod (seinem Leibe) und Wein (seinem Blute) 5 wo- 
bei sie zu neb men und zu genie s sen aufgefodert 
\vurden, ist bier gleicbsam der Nacbklang oder viel- 
mebr Gegenldang zu dem vorerwiilinten nagadovvai 
des Verrathers. 

Zu Einzelheiten im Text dieser beiden Evange- 
listen finden \\-ir noch folgende Beinerkungen no'thig. 

V. 17. sagt Markus, Q%Tai, pera TWV dwdsxcs, 
und bringt das a-vay.sla d-ai erst im folgenden Yerse 
nacli ? verbunden mit ea&iovrcov. Matthaus V. 20. 
scbreibt ohne ()%ta-d'cti sogleich av-sx-erto [isTct TOIV 
dudtxa, und hat nun im folgenden Verse natiirlioh auch 
kein civaxsifievwv. In deni Ausspruche Christi, 
A^\v Uyio iip.iv, on ig l| vfiwv naQttdwasi [is, stain- 
men beide zwar buchstablich uberein, jedoch; ta'sst 
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Markus, der solcher Abundamsatee auch sonst viele 
hat, noch zugesetzt Averden, .6 .ta&iwv ps T' spot, 
der mit mir is set, welches Matthaus nicht fur 
noting gehalteu; wie es sich' denri auch von selbst 
verstcht. 

V. 19. verbindet Markus yglavTo mit beiden 
Infinitive)! Ivnifad-ai, und Isyav, Matthaus da- 
gegen bloss niit Ksysiv, iudem er erstgenanntes Zeit- 
vort ins Particip stellt und mit seinem vielgeliebten 
ayoSQct (Vgl. Kap. II, 10. XVII, 6. 23; tlvnn&n- 
aav ayodQa, Kap. XVIII, 31. XIX, 25. XXVII, 54, 
und danebcn die Parallel en im Markus und Lukas) 
dassclbe begleitend verstarkt. Das ungriechische fg 
xc<{)' sis ^es Markus lautet bei Matthaus x- 
OTQG aiiTwv. Nach Markus fragen die Schiiler, 
'[jifjTi-tyw; nach Matthaus fragt ein jeder von 
ihnen, prixi tyw sipi>, XVQIS; Und auch die Ant- 
wort des Herrn klingt bei beiden, im Uebrigen ganz nahe 
verwandten, Rcferentenverschieden: bei Markus V.20. 
Eis '/. TWV Sdod&xa b tfi^anTOfAfvos jttcr' fpov 
tg TO Tgvfihiov Einer von den Zwo'lfenj der 
mit mir eintaucht in die Schiissel; beini Mat- 
thaus V. 23. r O Hifidijjces (iT 3 ttiov tv TU TQV- 

/??wtW T1)V ^SLQCCy OVTOg [IS JlCtQCtdw G I' Der Ullt 

mir die Hand in der Schiissel eingetaucht 
hat, der wird (will) mich verrathen, (auslie- 
fern). (Vgl. den diesen Gegenstand wiederum an- 
ders fassenden Johannes, Kap. XIII, 22 ff.) 

Wie unbedeutend diese DifFerenzen an sich und 
fiir die Hauptsache gehalten werden inogen, gewinnen 
sie doch ein entschiedenes Gewicht bei derFrage iiber 
das ursprungliche Verhaltniss der Evangelieubiicher 
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selbst, und : dessen gruridliclier Beurtheilung. Dass 
Lukas 'sowohl in den ebea beleuchteten als zuhachst 
fdlgenfien Satzen sich enier grossern Einfacbheit undi 
Kiirze beflissen, lehrt del? fliichtigste Hiniiberblick auf 
seinen Text, V, 2123. 

V. 21. des Markus 'und'V; 24. des Matthaus 
fiihren deinnachst den Weheruf Christi fiber den 
Verriither buchstablich gleich an. Im Text des Lu- 
kas drangen sich. dessen Spracheigenthiimlichkeiten un- 
yerkemibar hervor. (S. obige Bemerkk.) v Die bloss 
im Matthiius V. 25. vorkomuiende, imd zuinal in die- 
ser Yerbindung tmglaublich frevclbafte Frage des Ju- 
das: Rabbi ? bin ichs etwa? nebst der bestimm- 
ten Bejahung des Herrn.y Du bists! erscheint wenig 
angemessen, ja kaum statthaft, wenn man iiberlegt, 
dass derselbe Matthaus vorher schon berichtet hat, 
ein jeder (sxaarog) von den Schiilern habe ge- 
fragt, bin ichs Herr, und der Herr darauf bereits 
die den rechten Mann genugsain bezeichnende Antwort 
gegcben hatte. Gleich schwer liesse sich dieser Her- 
gang 'der Sache mit dem von Johannes XIII, 21 f. Be- 
scliricbenen vereinigen. / 

V. 20. inochten \vir der Lesart o 'Iqaovg im 
Mark us nicht viel einraumen. Einige Urkunden stel- 
lenesvor, andere hinter UQTOV inehrere sehr wich- 
tige lassen den Nam en, dessen nian ohnehin gar nicht 
bedarf, gtinzlich weg. Dem Matthaus, der an vie- 
len Orten gerade diesen Namen zum Ueberfluss beis. 
schreibt, steht die Lesart besser an, und wird wahr- 
scheinlich keiner von seinen Handschriften undUeber- 
setzungen abgehcn. Leicht kann sie aher von da in 
den Markus iibergetragen worden seyn. Dass Mat- 
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thiliiB der einzige ist, welcher dem agtov : (V. 26.) 
den Artikel vorzusetzen fiir nothig erachtet hat,: a'u'ch 
hierin dem Markus ungleich, darauf mussteftwir schon 
friiherhin aufuierksam machen; Seiner Lesart SV^CCQ t- 
a Tracts wird Jeder ..geneigt seyn, den-Torzug zu ge- 
beii vor v/lo^^ffg- dagegen dieses um so bereitwil- 
liger dein Markus als unzwcifeHiaftes Eigenthum zu- 
.erkennen. (Vgl. die ^arr. Samml.) Die Form sdi f - 
ov steht nur im Text des MatthJius, und riwr in 
diesem Verse: V. 27. AVO vom Eelche die Rede ist, 
.braucht er gleieh den Andern, sSojy.s. Vgl. dazu Eap, 
XIV, 19. XV, 36. Das tdidov haben dagegen in den 
Speisungsgeschichten Markus VI, 41. VIII, 6. und 
Lukas IX, 16. Der Zusatz, roiq (Aa&riTaig, fin- 
det sich allein in des Mattbiius Darstellung. Dasselbe 
gilt von cpaysTS' Marku : s hat nur A/?iT6' Lu- 
kas und Paulus auch das nicht. 

Aehnliche und noch auffallendere Vermehrungen 
zeigt derselbe ;Evangelist im nachstfolgenden V. 27 f. 
woneben Markus V. 23 f. steht. Was hier Markus 
noch in der Form reiner Erzahlung vorfiihrt, und sic 
tranken a lie daraus, vervyandelte sich bei Mat- 
t h il u s in die auffbdernde Anrede Christi ; E r s p r a c h : 
trinket alle daraus, (heyav nitts f| CXVTOV navrtg, 
.jjtr/l.) V. 24. ist im Markus xaivrjg in dem Grade 
zweifelhaft, als es im Matthaus von vielen .Seiten 
.gesichert scheint. Mit volliger (Jewissheit zu entschei- 
.den, ist nicht moglich. ;. 

An der Richtigkeit des mgl im Markus, welches 
durch {jyitQ in nicht wenigen Handschriften ist ver- 
driingt worden, zweifeln Avir- bei AVeitem Aveniger. Zu 
der beschrankenden Formel clieser beiden Evangelisten, 
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sen, stellen ; sich zur Vergleichung Matth, XX ,28. 
und Mark, X, .,46. 6 viog row a&Qwnov . r]A#6 -r <?ov- 
it t^v tyvxnv UVTOV KVTQOV Kvrl nohlwv, 
.Hebr. IX, 28. X^tarog c^7ra| jiQostvt/^tlg tig TO ^oA- 
vtwv aveveyxiiy aucc^rict^. Dagegen aber Paulus, 1 
Tim. II ? 5. 6. VtfyftOTd XQIOTOS 'fyaovG, "o dovg tav~ 
TOV civTihvTQov vnlQ navTwy Der Mensch 
Christus Jesus, der sich selbst hingab als 
ein Losegeld fiir A lie. Tit. II, 11. Inupavy fag 
i] %aQig TOV &ov rj ffttHjotog nixaiv av&Qwtrtoig' 
Allen Menschen erschien die rettende Gnade Got- 
tes u. s. f. 

Was jetzt den Zusatz im Matthaus, sl-g acps- 
GIV ccp'cc QTIMV, anlarigt, so spielt derselbe ' unver- 
kennbar auf eine den andern drei Erzahlern hiesiges 
Ortes fremde Vorstellung an, niimlich auf die Idee ei- 
her Simdensiihne durch das zu vergiessende Blut Je- 
su Christi. Sind \vir auch weit entfernt, die richtig 
gefasste Versohnungslehre iiberhaupt leugnen, oder ihre 
nahe Beziehung auf den Aufbpferungstod Christi, und 

> 

insofern ihre enge Verbindung mit der Abendinahlslehre 
bestreiten zu wollen: so iniissen wir'doch zu erwiigen 
geben, dass in samtlichen Stellen des neuen Testa,- 
ments, wo des Abendmahls andeuweitig gedacht wird, 
niemals eine Spur von einer solchen Hindeutung oder 
Beziehung zu sehen ist. Auch in den Derikwiirdigk^i- 

'. , 

ten bei Justin trenen wir an der Stelie dieses '.-$$ 
a<pGiv aiiagTiwv, das Pauliaische , : ~slg TIJV ff.tijv 
ttVaiivi]aiv. Es muss aber gerade im Matthaus 
die gedachte Formel desto auffallehder vorkommen, 
wenn man sich erinnert , dass schon der A u s d r u c k ? 
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ct$ ayectiv ,a(>T<.wv 7 unerhort und beispiellos in 
geinem Evangelicnbuche ist, Im Lukas treffen wip 
ilin oft, hn Markus einmal, im Paul us einigeinal, 
im Matthaus sonst niemals an. Darum will, wie 
gehr auch die aussern Beweismittel den Zusatz begun- 
stigen, die sich gewaltsam aufdringeiide Vermuthung 
riicht weichen, dass hier eine Ansicht der spateru Zeit 
in die Darstellung des friiheren, urspriinglichen Ge- 
dankens der Rede Christ! eingeflossen, nnd ein mit 
dem unzweifelhaften f ig rtjv [.ii]v avupvqffiv schwer 
vereinbares Anhtingspl beigemischt \vorden ist, das 
dieser selbst schwerlich also und in solcher Beziehung 
ausgesprochen. Denn wie oft auch Christus von sei- 
nem Tode geredet, als Sundensiihnung hat er ihn 
niemals selber vorgestellt. Und s o die Sache ange- 
sehen, mochte der Zusatz allerdings iui Evangelium 
des Matthaus am wenigsten befremden, vielinehr deui 
Kundigen am leichtesten begreiflich erscheinen. 

Wenn endlich V. 29, Matthaus den Erloser ohne 
die Betheumngspartikel, (liyw 53 vptv xrA.) JVTar- 
kus hingegen V. 25. mit derselben,, ( y jf.iijv hsyto 
vpiv xrA.) fortfahren lasst, so erkennt abermals ein 
Jeder, dass nicht beides zugleich der buchstachlich 
eigene Ausdruck desselben seyn kann, sondern nur das 
Eine von beiden, oder vielleicht keins. Aehnliche 
kleine Ungleichheiten in Christi Rede koininen bei Ver- 
gleichung des dahinter Folgenden zum Vorschein. Bei 
Matthaus sagt Christus: ov (jir\ niw ana^n* bei 
Markus: ovxcrt ov fir] niw dann bei Markus: 
IK TOV ysvvqfietTOs rijg apnehov'' bei Matthaus: 
x TOVTOV rov y ivvi'i (tar og TV)g apnsXov bei 
Lukas V. 18. ov jtt; niw a no TOV yevv^f-tccTos f;s /*- 
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n&ov. Ganz glejchlautend lieisst es bei M a r k u s un d 

V- ' - ' ; " ' r * I*' V *r : i i.-' i- ..'"" ' i v / "-* *. ' - - ' . ' s L ' "' 

Matthaus: wq rjjg qiJieQag tmyy&Mav WTO nivws, alter 



nun ist bei M a, 1 1 h il u s , eingeschoben- ps&\ _v 

Paraiif wieder. Gleichhelt in ? %aw()V : cy TTJ 

Idee nun aber bci Markus. roi) -frsov) bei Mat- 

....*-. ;. : ":--'-- ! .:v::.;.-; -.....^.j^x; .~; - .v'-; : . :.'. - " <; ^ /:.-. . 

thau s 5 T-pu nciTQ-o.g pov. Lukas driickt si.ch am 
kiirzesten, Und nacli seiner Weise V. 18. ausr ewg 

c/ c /i ''- . > '^ ^ ~ r i **, * V i n : t TtfP^T ' > : 1- J ", ^ . v ^\i * 

oTov,.q pccoi.Asi.ct TOV wiov eAir'ri' - V.gl, (Ias-UI)ige. 

Die Stelle aus den Justinschen Denk^iirdig* 

keiten erscheint iin Ganzen unYollstandig mid I4ljfc 

keine Vergleichuhg init den neufesitaineiitischeh Al). 

.,'-. " , . . . ' ' - - ' -'''-. ( ' ,''. ( ,;, 

schnitten atts, Es bleib't aber iihmer.inerkWiifllig^ da^s 
sie sich Moss auf die wesentliclien Momen^e^ l --- Je- 
sti's nahin Btod, danksagte tiiid ' ' 



th'ti t zu in e.iii er E r inn e.r un g, (mi'd nun folgt erst:) 
das ist niein Leib; desgleicheii : ^r rialiin 



weise den M Eelch, danksakte imd Stjrach. das ist 

- - . -.. , '-.. ;-^'T;"j .,..,:. ".:----.i.,. A 

iri e iti B 1 u t'j -^ einlassen ? itnd diie Paujitsatzej -cl a s 
ist mein ;Leib,- -^'"das ist meiii Blu^ 'aijf eine 
solche Weise an den ScbUiss sefzenj -&M liier 'gewiss 
Nietnand auf den Gedankeii .fallen kohntcj e's sey voiii 

witkHbhen Gentiss des Leibes tniid Blutes 1 

, , ' '.* .... , . .....;, s; > 'i,.!-;.-;,' 1 s^ 

geredefc; ; ;- ; - : "' ., : ; 

.''''', .-A ' i '. ' ': ' ' ' j ' '. ' ' -' I 

' : Auf andere Stellen d e s lieu en Testaiii eiits . in de- 

-'if -' 7 ".',.,- ,> .- 
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en ; et^ r a sdnst nocb von gottesdienstlieberi Mablzeiten 
dw Christen die Redb ish haben wit hiclit tiotliig, AYeir 

' i ' . ., . H'.M^'. ,', l-.. <. -' i M! 

ter <; e3nzugeheii, da sich daraus fiir tihsefn Zweck ,keiip. 
besonderer Gewinn ndlfen lasst, 
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Znsammenfassung iind Ergebniss. 

Durch die bisherigen Erorterungen hoffen vir ein- 
leuclitend nachgewiesen zu haben, dass buchstabliche 
Uebereinstimmung im Grundtext der vier verschiede- 
nen Scliriftsteller des N. Testaments, welche von der 

.";'. > ..:'.' ' ' ' ' 

Einsetzung des heiligen Abendmables Bericbt geben, 
nicht vorhanden 1st, und auch durch die bloss nothhiilf- 
^Jclie, ganz unzulassige Yoraussetzung einer gemein- 
schaftliclien ? bebraisch oder syrochaldaiscb lautenden, 
Urquelle, die. sie allesamt beimtzt und iibersetzt hat- 
ten, niclit erzjelt, nacb Lage dev Dinge nicht einmal 
gedacht werden kann. Es hat sich uns War zu Tage 
gelegtj dass sogar die bei dieser Gelegenheit von Chfi- 
stus selbst ausgesprochenen Erkliirungen und unmitt el- 
bar der Sache geltenden Bestimumngeii auf eine etwas 
verscbiedene Weise von den verschiedenen Beriehter- 
stattern, wie denn die namliche Erscheinnng in unzilh- 
ligen andern Stellen ihrer emfaeh-kiinstlosen, unab- 
siehtlichen Erziihlungen gleichfalls vorkommt, aufge- 
fiibrt sind, in welche auch durch den Yersuch will- 
kiihrlicher Ruckiibertragung in die vorausgesetzte orien- 
talische Ursprache keine vollkominene Harinonie zu 
bringen 1st. Durch diese nicht \veiter abzulengnende 
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TThatsacbe wird es allem schon umnoglich gemacht, 
ohne Wahl und Ueberlegung Alles in alien Yieren dem 
Bnchstiiblichen und Wortlichen nach fest zu halteu und 
gleichzeitig gieltend zn machen. Da man sich gezwun- 
gen sieht, zu vergleichen, zu prufen, und auf den 
Grund freiep Forschung nach bester Einsicht und Ue- 
berzeugung seine Vorstellung sich selber zu bilden, so 
kann auch die Berechtigung dazu von Niemand in 
Zweifel gezogen werden. Vor alien Dingen muss man 
aber bei solcher Gestalt der Sache engherzige Bedenk- 
lichkeiten in Betr-eff der Textesworte, an denen ein- 
mal in jeder Stelle haften. zu bleiben nicht moglichist, 
ganzlieh entfernt, r dagegen auf die sorgfaltigste Erfor- 
schung und Nachweisung der wesentlichen Grundge- 
danken und urspriinglichen Absicht, welche der Stif- 
ter dea heiligen Mahles vor Augen gehabt, die gros- 
seste Aufmet'ksamkeit verwendet, und darauf vorzugs^ 
>veise das Gewicht g.elegt wtinschen. Was uns anbe- v 
langtj so miissen wir nach oft wiederholter, vorurtheils- 
freier Betraohtung des Grundtextes, nach sorgfaltiger 
Durchprilfung der bedeutenderh dariiber bekannt ge- 
>vordenen Meinungen, und nach Beseitigung der rnan- 
cberlei in nachapqs,tolischer Zeit beigemischten Neben- 
dinge und Vert ehrtheiten, welche wir in dem bisheri- 
gen aufzudecken gesticbt haben, dafiir halten, dass 
das Wesentliche, Fruchtbringendef un d fiir die evan- 
gejische .Chriatenbeit immerdar Giiltige der Lehre vom 
heiligen Abendimahl auf folgende Hauptpuncte zu- 
riickgehe. 

Das heilige Mtthl der Christen ist, so : --wie 
dieiTanfe, eine von dem Stifter des Christenthums 
selbst verordnete, in it sinn- und bedeutttngsvol" 

18* 
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ler Rede begleitete symbolische Ha'ndlurig. 
Diirch die cine, wie durch die andere, soil die Vei% 
einigung und G e m e i n s c h af t, die E in heit der (Bhri- 
sten (der GlauWgen) einerseits mit Christoi, als dem 
Heiland der Welt, an den sie glauben, andererseits 
mit seiner Geineinde, d. i. die Gemeinscliafe^niit 
alien Kindern des Reichs Gottes 5 Avelche uiitet ''eiuan- 
der Briider sind, bezeielmet Averden. Durch di<i T a life 
wird der "Ei-ntritt und die Einweihung zu die- 
s er Gem e in s c.h'af t symbolisch Torgestellt : dureh die 
Feier des Abendmahls wird die lebendige 'Erinne- 
rung an diese zwiefache Geineinschaftj oder 
yielinebr die fortgesetzte lebenskraftige Erbal- 
tung derselben xmter Symbolen aiisgesprocben; In 
beiden Sacramenten jfinden sich, wie in alien symbolic 
schen Darstellungen, (Vgl. Abschn. I.) auf ; der ei- 
nen Seite a u s s e r 1 i c h e 3 aus dein Gebiet der Sinrien- 
welt entlehnte Elemente; auf der andern Seite die 
geistigen Id ecu und imierlichen Beziehungen auf 
ein Uebersinnliches uud UnsichtbareSj denen das sinii- 
liche Element blosszur Bezeichriung und als das 
Mittel anschauliclier Darstelluiig dienen soil. 
In der Taufe dient das Wasser, womit der Leib 
besprengt wird, zur Bezeichnung der innern Seelen- 
reinigung imd Geistesweibe zum Reicbe Gottes, wel- 
che dern Eintritt in dasselbe jederzeit voraufgelien miiSSi 
Nur Geremigte, .durch die Taufe syinboliscb, eigent-i 
lich aber g'eistigei'weise, Wieder^eborrie/ den giittli- 
chen Dingeii ZugeAvandte konnen Burger des Himnieli 
reichs werden^ Im A b en d in a hi sind B r o d und 
We in, : 4*-' die Nahrungs-, Starkungs - und ErquickungsJ- 
inittet des leiblielien Menschen, und, imviefern er sie 
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iu ;deri Gemeinscjhaft mit Andem geniesstj oder diesen 
attsjtheiltj die Beweisungen liebeyoller Thejlnaliine, , brii- 
derliclien Sinnes bei Einerleiheit des ..iB.ediirfiiisses und 
dei'; ISefriedigungj die Siiinbil^er geistiger 
ftUihjrungy Star.kung und Erquickung unsrer 
S;e el,en dur G|I Jesum Cbris tuin-j insbespndere durcli 
de$s,en ,Ayelterl6sende Erscheinung und. freip Lebensauf- 
gpferungj uberliaupt d^s ganzen jieil^j. welches. ,er unsf 
dijrch.beijle zuwege gebracftt, und (lessen w|y ortwah- 
rend in der Einbeit und Gemeinschaft mit ibm und sei- 
nein gottlichen ^ei^t, der Jn der Gemeiude iuimerdar 
wirksain istj tbeilhaftig werden; aber auch die 
Syinbole. der fortwaUreuden tjbatkrjiftigen Ge- 
me.inscjiaft init Chrisitua .und seiner Kirclie, 
zii;welchenij und in vvelober \\ir uns als (lie lebendi- 
gen:;Glieder eines und desselbigen Leibea verbalten, 
und als ^plcbe ^llezeit Jin JLeben uns darstellen wollen 
und sollen* El r -giebt sich ns fort und fort zu genies- 
sen; , Wjr sollep ihn 3 sein Leben, in (Jas unsf ige auf- 
ne|iuieu, ganz mit ibm pns werden, 

; Ein Parallelism us findet also Statt zwischen 
den zum Zweck der Barstelliing gewahlten siclitbareh 
Materien, und dem Inneriichen und Geistigen, welches 
sie : veranschaulicht darzustellett die Absicht haben: 
aber keine wirkliche VennisQhungj ^ein subst?anzielles 
Ein- und Uebergehen des Uebersmnlichen in-da^s Sinn- 
liche, des Materiellen in das Geistige, -^ was nicht 
inoglich erscheintj da/ wie schoft gesagtj das Erne . der 
reine Gegensatz des Andern ist, und was deni Einen 
als wesentlicbe Eigenheit zukommt, dem Andern abge- 
sprochcn werden muss. Bs lasst sich kein Fall den- 
ken, ia welchem das Bine als Maas und Grenze fiir 
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das Andere angesehen verden diirfte. J)as Geistige 
kann nicht inater iell und ramnlich erscheinen ; das 
Materielle niemals als iiber Zeit und Rauin Uinaus ge- 
hoben, also als geistig gefasst -\verden, Was vom 
Geist geboren worden, 1st Geist, das yom Fleisch Er- 
zeugte, Fleisch. Beide Gebiete sind urid bleibeh in 
der Idee durchaus getrennt und ibrem Weseu nach 
ewig verschieden ? ob auch ein uns unbekannter Zu- 
sainmenhang ?Tvisqhe ihnen Statt finds, (Ygl Ab- 
sclinitt I.) 

Npn ist weiter War, (vgl, Abschn, II.) dass in 
den syinbojischen Darstellungen wenig darnach zu fra- 
gen ist, aus welqher materiellen Substanz die Eleuiente 
zusammengesetzt, und \vie die bescbaffen sind, welche 
als Darstellungsinittel gebraueht Averden? dass es viel- 
mehr auf die Handiung, ijnd ?war auch wieder nicht 
auf das Aeusserlich? der Handlung an sich, (opus 
operatum,) sondern auf das, was sie bedeutet, auf 
die ihr zu Grund und Absiqht untepliegende 
Idee, und auf die dadurch in den Seelen der die 
Iieilige Haudlung Yollziehenden bewirkte innerli- 
che Anschauung, Eyregyng und Bewegung, 
wesentlich ankonimt, Im Abendmahl muss also die 
Frage nacU deu Bestandtheilen des Brodes und 
Weines eben sq leer und inussig ersoheinen, als in 
der Taufe nach den Bestandtlieilen des Was- 
sers, Denn in beideri Fallen djenen J^ diese ausser- 
lich und leiblich angewandten Elemente nur als Tra- 
ger oder Spiegel der beabsichtigten hohern Ideen, und 
zur Hinweisung auf das Wesentliche. Wenn dasLetz- 
tere als das Nothwendige, Unbedingte, -vvahrhaft Gott- 



279 

liche, worauf aller Segen der heiligeii Feier einzig 
mid alleiii heruht, auerkaiint und behandelt werdeu 
muss; so diirfen wir in jcnen materiellen Darstellungs- 
mittelu Vieles fur zufiillig, Einiges fur gleichgiiltig hal- 
ten. Anstatt der F u s s w a s c h u n g hatte Christus auch 
wohl ein anderes Mittel zur Veranscliaulichung des be- 
absichtigten Gedankens, Keiner von euch wolle sich 
iiber den Andern erlieben: dienstfertige liebevolle Ge- 
meinschaft sey in eurem Kreise einUeiinisch : \vie i6h, 
euer Herr und Meister^ euch das Beispiel;gegebeii, nicht 
mir dieuen zu lassen, sondern selbst 1 andeiii zu dienen^ 
ii.'s. AV. erwahlen und gebrauchen konnen. Vgl. Liik. 
XXJI, 24 ff. Mark. X, 35 ff. Dazu Luk. IX, 46 ff. 
Mark. IX ? 33. Matth. XVIU, i. A* wo er ein Kind 
den eitleu Scliiilern zum Muster hiiistellt. Gleicher- 
weise komiten anstatt des Brodea und We ins iui 
Abeiidmahlj welche eben zur Hand Avaren, und dereii 
sieh der aus dein Kreise seiner Jiinger scheidende Er- 
loser zur Bezeichnuog seines ahen Todes und clessen 
gewiclitvoller Bedeutung mittelst eines sirinbildlichen 
Actes bediente, sehr wohl andre Elemeute gewahlt 
werden, hiitten solche gleicb nahe gelegen. Und in 
der Tbat hat Christus anderwarts zur Hinweismig auf 
dies sein bevorstehendes Sohicksal andre Vergleichungs- 
und Darstellungsweisen gebraucht, wenn schon nicht in. 
ganz gleichen Hinsichten, wie hier. Job. 'XII, 24 ff. 
(So das Weizenkorn in die Erde geworfen \vird und 
stirbt, bringt es viel Frucht u. s. w.) Kap. Ill, 14. 
(Wie Moses in der Wiiste die Schlange erhohete, also 
muss des Menschen Sohn erhohet werden.) Kap. YHI, 
28. XII, 32. Dazu die Salbungsgeschichte, MattL 
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.1, 6 : ,ff, Mark. : XIV, 3 ff. Job. XII S v, A. (Sie 
hat diq Salbe aufi meinen jL^eib gegossen, uui ijm zur 
Bestattijng einziibalsainiren,) 

..;..-, H^inlicli das tinterliegt fprtan niclit dem nrundesten 
Zweifel a a u f , s e i n e n n a h e n T o d wpllte Christus 
iiijt (Jein ?w^|faQhe^ .A.i!s$priichej Papist mein Leib, 
un^, ...D.aSjj^t, ift^in Blut, welcher nacli Sipn und 
u^ri^^ durqUsms ._ als p ar all e 1 apgeselien w.erden 
a ; l^ei .(IjesejL'.j.Jptzten Mahlzpit in lilmlichGr Art,- iwie 
mit deip Ausspr,iicli, .ilb.er seine Sailing bei ; (Jelegen- 
lieit ; ^ines etwas .friiheru Mubles, hiftweisen. Jlit Be- 
zugnajime auf die doppelte NiUirungs^, imd Starkungs- 
ties* Blensqiienj durph E^sen iind T rink en, 
eiv, zugyst , hinsiclitlicti des gebrpqlienen Bro- 
tles 5 Belches 'Zue^s sen yoY\&g 3 TOVTQ son, rb aw- 
iK -pou' jlaiiU; liinsichtlicli des eingegpsseneu We ins, 
p'elqlier z,um Ti'iuken bestjimut ,\ya.r 3 TOVTO sari 
(.ipv p(ler (loch etwas im Wesentlichen dem 
Wag ; ev geinen Vertrauteu bei inelirem Ge- 
legenlieUen gqlion zu verstehen gegeben Jmtte: Des 
ohn gelit daUin, -- muss lejden,, wjrd aus- 
Averden, w. s, w, Jcli gebe nigin I^eben, zur 
liettung fur Viele, u. a. m. 4 as veraiischaiiliclite 
er ilmen jetzt, da der Augen^lick dqr Erfiillung ge- 
komuxen war,, mid spriqht y es bes,timmt durq^ wieder- 
holte symbolisclie BezeicUpung aus, 

J)asi also jst das l^rste, was wir vor Allem ins 
Auge.fassen miisseii, IJiiisiqlitlic}i des Erodes muss 
iiidemAotdes Bi'epliens und Hingebens, hinsicht- 
lich des W e i n s, in der Handlung tjes A u s g i e s s e n s, 
Darreiqlieiis, Austrinkens ypi^ der Gesamintheit 
der Appstel, der wesentliche Ppnqt der Vergleiclumg , 
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gesuckt, und einestkeils an die Breiclmng- oder Auf- 
losung seines Leibes, anderntkeils an die -Ye'r^ 
giessung seines Blutes, d; i. (vgl. das ! Obige,) 
ebenfalls g e w a 1 1 s a m e Z e r s't o r u n g s e i n e s L e - 
bens, also in beiden Fallen an seinen Tod gedackt 
werden. Hieker gekort das Paulinische: -So oft ihr 
dieses Brod esset/ unci diesen Kelch trinket, sollt HIP 
de.s ,;Herrn Tod verkiinden, desgleichen: Unser 
Passak ist Gkristus f ii r u n s g e o p f e r ! t, d. i. die neue 
geistiga Rettung uns .sqliaftend, (nicbt aber lieisst es, 
von uns gegessen!) 1 Kor. V, 7. endlich auch. das 
Johaiineiscke i Sieke, das ist Gottes Lamm, welckes 
tier Welt Siinde wegbringt, deui wir gleicke Bezielmng 
zugesteken miissen. - ' 

Bock nicht Moss auf die Tliatsacke seines Todes 
iiberhaupt hatte Ckristus die Absickt kinzuweisen ; son^ 
dern ausdriicklick sollte beinerkliek gemackt werden, 
dass dieser Tod ein-Tod freier Aufopferung 
aus ?Lieb,e fiir die Seinigen, und iknen zu gut 
iibernominen, also von ilim selbst erwaklt werde, tun 
sein grosses Werk, das Werk der Welterlosung naoh 
dem ewigen Eathsckluss Gottes zu vyollenden;; um in 
der Welt dem Guten den Sieg iiber das Bb'se, der 
Mensckkeit, ;den ,Sieg des Geistes iiber das ,Fleisck und 
die Siinde dadurck zu gewinnen, dass er diesen. Sieg 
an und in sick selber, als koclisteni Ideale der Mensch- 
keit, als getreuesteui Ebenbiide des ewigen Vaters, tkat- 
sacklick darstellte, und somit kockstes ,Vorbild und 
letztes Ziel alles geistigen und sittlicken Strebens der 
Menscben aller Zeiten, aller Orte, aller Bildungsstufen 
wurde. Wie seine. ganze zeitliche Ersckeinungv.allerr 
dings die Befreiung, Nakrung, Errettung.der Mensckr 
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heit zur Absicht hatte, und eine Erlosung derselben 
keissen koimte, so sollte sein Tod, gleichsam der 
Culminationspunct seiner von der Gewalt des Bosen 
und der Siinde erlosenden Liebe, die das grosseste 
Qpfer zu bringen nicht scheut, der Gipfel des 
Triumphs seines Geistes iiber das Zeitliche seyn. Und 
insofern koimte die freie Hingabe seines Leibes und 
Lebeiis fiir die Seiuigen gar wohl eine Nahrung und 
Stiirkung ihres hohern religib'sen Lebens heissen, seyn 
und bleiben. In den Worten, vnfQ vpuv 
vovj vntQ vpuiv dtdbpsvov, vn$Q 
t-/.%vvopvov, yi^l nohhuv tx%vv6fi svo v, 
findcia wir diese Beziehung vorzugsweise angedeutet, 
oder richtiger, bestiinnit ausgesprochen. 

Als Irrthum ersclieint es hier einerseits, tvenn man: 
bei diesem letzten Act des Erdendaseyns Christi allein 
stehen bleibt, uur seinen gewaltsamen Tod, nicht auch 
zugleich sein ganzes Leben und Wirken als Erlosung 
der Menschheit yon der Siinde, und als Hinfiihrung zu 
Gott und zu ihrein wahren Heil betrachtet. Andrer- 
seits, .w.enn man diesen Erlosungstod nach rohmensch- 
licher Weise nur als ausserliches Ereigniss matericll 
und werkmassig auffasst; auf der einen Seite als stell- 
Tertretend fiir die Menschen, die eigentlich allesamt 
jene leibliche Ermordung verdient gehabt hiitten; auf 
der andern, als den Zoru Gottes iiber die siindige 
Menschheit bcsanftigend, versohnend, der strengen 
gottlichen' Gerechtigkeit, welche eininal, so oder so, 
ihre Befriedigung haben mtisse, genugthuend vorstellt* 
Darnach erschiene Gott etwa wie ein Mensch, der von 
seinem Zorn iiber die ihm widerfahrenen Beleidigungen, 
uud von seinen strengen Rechtsfoderungen niclit los 
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kommen kann, aber doch auck gern gnadig uud barm* 
herzig Eeyn, und seine Liebe beweisen will 5 welcher 
zuietzt, um diese Liebe zu beweisen, eine otfeubare 
Ungerechtigkeit, ja eine emporende Grausamkeit be- 
ginge, indem er an einem Unschuldigen die furchtbar- 
ste Genugtkuung sich verschaffte, um die Schuldigen 
ungestraft davon kommen lassen zu ko'imen. Wie ver- 
triige sich aber diese Vorstellung mit der Grundlehro 
des CbristenthumSj wonach Gott die Liebe und Gnade, 
der Vater aller Menschenkinder ist, welcher an bluti- 
gen Siilmopfern, Gaben und Darbringungen, schon vom 
Blu't geschlachteter Thiere, geschweige von Menschen, 
geschweige von dem Unschuldigsten , Fleckenlosesteiij 
Heiligsten, keinen Gefallen haben karin? ja der eben 
aiis Liebe zu den Menschen, nicht aus Zorn iiber 
sie und uin sich Genugthuung zu verschaffenj seinen 
geliebten Sohn zum Heiland der Welt in einem Men. 
schenleben (EV tj ffa^x.t') erscheinen liess. Joh. Ill, 
16. Alle ausserlichen Opferungen und Opfermahlzei- 
ten sind als Gottes und der Menschen unwiirdig durch 
Christum aufgehoben und fiir iinuner abgeschafFt. Auch 
die freie Hingabe ties Lebens unsers Heilandes aus 
Liebe fiir seine Briider kann und da,rf nicht als ein 
der beleidigten und erziirnten Gottheit wohlgefalliges 
Schlachtopfer, noch dazu fiir freinde Siinden, materiel- 
lerweise betrachtet, sondern nur als das Symbol unse- 
rer Versohnung durch Christum mit Gott aufgefasst 
\verden. Die recht verstandenen hieher gehorigen Aus- 
spriiche des neuen Testaments 5 vneg qpwv ena&s, 
vneg TWV av&Qwnwv ans&avs, u. s. f. sind 
\veit entfernt unsrer Behauptung zu widerstreiten. Def 
Grundgedanke des Abendmahls von dieser Seite ist 
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kern andrei'5 als der Job. XV., 13. iGrossere. Liebe 
liat Niemand, , als der seiri.Leben hmgiht, fiir spine 
Freunde. . :'-. , ;.; .!.'.. .-.-',.'!. .-i.;i .K/vJ/i..- 

Ein drittes wesentliclies Jloment, iwelqUe^ "wir iu 
tier Abendmahlsfeier zu erkennen, haben, Jst, : >vie wir 
schon inehrmals gelegentlich agedeutet 5 diejde 
Gemeinscliaft, In doppelter Hinsicht soil dies 
jneinschaft gedaeht werden : .zuerst, hihsichtlich 
Christum imd die Glaubigen, d, ,i. seiuen .Leibj die 
Kirche; dann aber auch liinsiGbtlicb ; der Glaublgen im- 
ter einander selbst : was jedoch zuletzt -^vf ; ,Eins mid 
Dasselbe hinauskoimnt. Die das Abendmajil Eeiern- 
den stellen sicb dar als begriifen imd stehend in der 
innigsten Vecbindung und Einheit mit Cbristp, .ibrem 
Herrn und Oberbaupte, als die Glieder seines Leibes, 
in denen sein hiinmlischer Geist fort und fort Tvobnen 
soil, welcbe ihr Leben zu . dem .go'ttlicben Leben Cbri- 
sti mebr und inehr hinanbilden, von Tag ?u Tage dem- 
iselbeu stets mebr verabnliqben wollen, 

Diese G e in e i n s c h a ft der das Abendmabl Foiern : 
den niit dein Erlaser dtirfen wir uns freilicb : \yieder 
nicjit denken als eine leiblicti-simiHcbe, ; f\j'elcbe auf 
korperlicheui Wege oder inagiscberweise j; zi|i Stande 
gebracbt wiirde.: nichtsdestoweniger ist i^ie ; aber. eine 
ivabrhafte und Tveseiitlicliej eine wirkliche Gemejnsoliaft. 
Denn so wie diese Gemeinscliaft dnreb die . Sin^bilder 
cles,Leibes und Blutes Christi, das Byod und den Wein, 
welcbe er seinen Jitngern unter Anwendung d.erjEinr 
setzungswprte zuni Genuss darbot, und seinen (Grlitubi- 
gen bei der Feier dea heiligen Mables fortwahrend 
.darbieten liisst, ausserlich und sinnbildlicb yorgestejlt 

j so soil dieselbe gleichzeitig auch innerlich .yq^lr 
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zogeri werden., lin^deir Se r e'Ie-n tier Christen; g:ei 
erweisey also auf eine tresentliche und -bleibende 
! zwr 'Wirldichkeit gedeihen. *An dieser ? aUeih'denta. 
bareny aUein inoglichen ^eteiriigung miiss uns: offenbar 
Alles an < einer : fleiscblichen YeriniseMirig der' beider- 
seitigeri* Ijeibeseleinente konnte uns 3 "ivenji sie aucli ; zU 
ennogliGh ! en < tvar'fe , "wenig oder ; iniclits gielegen seyn. ^ 
Fasseti.wir die vSache also auf , sri stelitbichts ent- 
gegen^ dem ! ffr iminerhin die Bedeutungj ; es ist^ zu 
lassen: nur so, dass man es 'gleich fern halt, auf der 
einen Seife von der -aiisbetrgenden , entkraftenden , gar 
zu matten Fassung, es bedeutet, oder, liisst sicli 
vergleichen; anderseits von der harteh matei'ialisti- 
schen Vorstellung, (wozu nicht die geringste Nothigung 
vorbanden ist,) dass j ein Uebergehen oder Verwan- 
d e 1 1 AY er d en der Abeftdinalilssubstanzeh in die Be*- 
staridtheile. des Fle'isches und Blutes Christi, oder, ttas 
die anstossige Ansicbt uin nicbts verbessert, ein v'er- 
s t e c k t e s , gleichwohl TeeHes, Enthaltenseyn der ; letz- 
tern ;in den erstern, Statt . finde uri'd geglaubt werden 
miisse. Die leibliclie, sichtbare Genie'inscbaft ;der Jiiri- 
ger init. ihreni Herrn. umUMeister borte'auf: an ihre 
Stelle trat das; .Symbol. Aber der Bund und das ; Eih- 
heitsband fies Geistes sollte, weit entfernt ; aufzuhor.eri^ 
nur uni soi fester gekniipfti ;und f fiir Zeit ,unfl Ewigkeit 
^urizertrerinlieb: ge^cblossen werden.: y , ; ,- f ' 
i :Zum; andeuh'istt es die ixemeinscliaft lind Bin*- 
lieit d-ei Gl au b,i g e:n u n t e r e i n ! a -.n d'e r , -welehe dureh 
die Feier des Keiligen^Abendanabls 
Alle , ersc'heinen ;als gleichberecb'tigte >und 's 
^)flicjitete\ 'Mitglieder tder Gemeinde tChrfeti und;! des 
Heiclis' 'Gpttes. - D.urch gleiehes 
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ron gleicher Hoffhiing des Hells I in Jesu.< Ghrjsto er- 
fullt, von einer und derselbeh froinmen Geslnnung .be- 
seelt, fiihlen sich All.e in dieser Versammlung , win ; ih- 
ren gottlichen Erloser als durch. aufrichtige <Liebe eng 
Yerbundene Briider, als unablosliche Glieder :desselben 
Leibes. Demi alle Christen aller Zeiten und aller Orte 
leben und hangen in und an diesem, Leibe des Herrn, 
der christlicben Kirche, und w.erden durch ihn gemlhrt 
und gestarkt. Daruui sind wir insgesairit nicbt blosa 
Ein Geist, sondern in Wahrheit aucli Ein Leib, 
(cine zur Einheit gestaltete Totalitat, vgl. 
Abschn. III. die Erkliirung von ^w/irt) nicht aber 
Ein Fleisch, mit ihm in dcr neuen Stiftung des Got- 
tesreicbs. 1 Kor. XII, 12. 13, 27. , 

llierin ist nun, was von selbst einleuchtet, die 
dringendste Auffoderung zu inniger Liebe und Theil- 
nabine gegen unsre Briider enthalten. Wie:Christus 
selbst ans freier Liebe sein zeitliches Daseyn zuin Heil 
der Menschen verlebte und aufopferte; also sollen auch 
wir, sein Yorbild stets vor Augen, gleicherweise unser 
Leben dein Wobl der Briider weihen und ; es fiir sie 
lassen. Uoh. Ill, 16. Job. XV, 13. 14. Roin.'XlH, 8. 
Seyd Nieniand etwas schuldig, als die gegenseitige 
Liebe; denn wcr.den Andern liebt, erfiillt das Gesetz. 

Das also, und nichts anderes, haben wir unter der 
G e in e i n s c h a f t (xoivtowia') deir das Abendmahl Ge:- 
niessenden unter einander lind mit Christo; zu verste- 
hent; hier'in zeigt sich die stete Erbaltiing iseines that- 
kraftigeh Gedachtnisses.j'nainlich des fdrtgesetz'ten Le- 
bens in engster Verbinduiii:- mit ihm: das ist die neue 
Bundes- oder Religionsstiftuug (y.aivri Sia&fjxii) 
des liebevollen Verhilltnisses zwischen Gottheit urid 
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Jtfenschheit, zwischen Christus und den Gliinbigeit, Im 
Gegpnsatz der alten Gesetzesstiftung, wo tier Zwan^ 
und die Furcat vor der gedrohten Strafe anstatt der 
freien J^iebe, anstatt der gotttichen Vaterhuld und Gnade 
waltete. In Gemeinschaft geniessen Alle von Ei- 
nem Brod; in Gemeinschaft trinken Alle aus Ei- 
nein Kelch. Alle bekennen sich gleicherweise als ar- 
me ? der , gottlichen Hiilfe und Gnade, der Erlosung 
durch den Heiland der Welt bediirftige Siinder: Alle 
fassen. den ernsteu Vorsatz, dcm unguttlichen Wesen 
zu entsagen, mit festein Entschluss dem Guten und 
Wahren sich anf immer zu weihen, ein ; Gott wohlge- 
falliges Leben in Christo zu fiihren: Alle hoffen auf 
ein endlicbes Gelirigen und Obsiegen des Guten,' und 
auf die selige Vereinigung mit dem yollendeten Erltf- 
ser durch die ewige Liebe und Gnade in Gott. Alle 
sind in lebendiger briiderlicher Liebe Einer in Chri- 
sto^Jesu. Gal. Ill, 28. Eph. IV, 4 If. u. a, 

Dieser innigen, lebenskraftigeh Gemein- 
schaft und Einheit mit Christo, desgleichen der 
von ilun beAviesenen unendlichen Liiebe, sollten (so 
wollte es der scheidende Erloser,) die Seincn fortdauernd 
eiugedenk seyn und bleiben: sie sollten auchnach idem 
Aufhoren seiner ausserlichen Yerbindung init ihneU 
sich iseiner unmittelbaren Nabe, seines geiststarken- 
den Beistandes jederzeit yersichert fhalten ; ; aber aiich 
ihrerseits an ihm nnd seiner gottlicheh Stiftung: mit 
unwandelbarer Treue und Festigkeit -beharren. Uud 
dieses konnen wir als das V i e r t e bez'eichnen , wie- 
wohl, es aufs; genaueste mit dem Vorherigen >ziisain 
menhangt und mittelbar schon darin enthalten ist. 
Thut das zu meiner Erinnerung;.!(foi/ro 
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%ig tr]v tfjiriv avapviiQiv,) Erinuntert euch stets aufs 
Neue zum Festhalten an tlieser heiligen Genieinschaft 
und Einheit Eurer Seeleri mit mir, daniit mein Leben 
in das cure -ubergehe und in einein ' Jeden von eiiph 
aufs Neue ,sich darstelle. So will und werde ich ; eure 
/bleibende Nahrung und Starkung seyn, anicli euch ein- 
verleiben, in euch wolinen, ihr werdet niicE ^iiz^ehen, 
inich iui Herzen .trageh, Eirts mit niir sejn, vmit inir 
wandeln, leben und sterben, : u. s. f. Vgl. iiber >diese 
Redeveisen Epli. III^ 17. V, 30. Rom. XIII, 1,4. Gal. 
Ill, 27. Job. XOT. Rom. yi, ;8.. =-2 Kor, 11, 3. 
2 Tim. H, 11. u. a. m. ; 

Ziim F ii n f t e n ist niclit zu verkennen , dass mit 
dcr Anordnung des christlichen Abfendmahls unmittel- 
bar Beziehung genommen worden auf das jiidi- 
scbe Passab, dessen Feier die Gelegeriheit darbot, 
jenes zu stiften, und dass beide in mebr-lals einer Hin- 
sicht parallel laufen. Die von Cbristus gebrau6bten 
Ausdriicke sind zum Tbeil die namlicben, welche bei 
der Passabfeier vorkamen: die Tendenz der Festfeier 
ist auf beiden Seiten wesentlich dieselbe : dort das An- 
denken an die beschiitzende und, aus Ungliick erret- 
tende, aus der Eh'eclitschaft erlb'siande Gnade Gottes, 
deren sich das Jiidische Volk nach der alten 'Biiridesr 
stiftung durch Jehovah zu erfreuen hatte, -wobei ?das 
zu scblacbtende und zu geniessende Lamni^ iuifM -die 
Bestreichung der Thiirpfosten mit dessen iiBlufejZuih 
Zeichen der Erreftuhg diente .:; hier die Erinerisngi : an 
die weit wichtigere Rettung ,aus der Sclavefei'> der 
Stinde durcli den Aufopferungstod ;Gbristi zur Begriin- 
clung der neiien; Religiohsstiftung. , -Das gebrochene 
Brod, welches den hinzugebendeiij am Kreuz "zti 
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zersto'renden Leib vorstellte, sollte eben jenes Trtib- 
salsbrod, Leidensbrod, das ungesauerte., (ao- 
tos xaxwatwsj ra agvpa* 5 Mos. XVI, 3. aQrog 
jisv&ovg, Hos* IX 5 4 uQTog uSvv.ije, Ps. CXXVII, 
2.* la&itiv aiiTOV UQTOV frhlysMg y.al vdcoy -d-fii^ 
ipeug ml. 1 Kon. XXIT, 27* Jes. XXX, 20.) seyn, 
das die Israeliten itt Aegypteti essen gemusst, vgl. 3 
Mos. XXJIIj 6 ff. 2 Mos. XII , 34 ff Dag-egen der 
Becher (Wein) der Lobpreisung (TO TIOTJIQIOV 
ti]g tvloyiaq) hatte die Absicht, den freudrg-en 
Dank gegen Gottj den frohen Jtibel iiber das erlangte 
Heil atiszusprechen. Und hiernach erscheint die Abend- 
inahlsfeier aucb, Avie das Passahfest. 

Sechstensj als ein Fest des Bankes und 
der Lobpreisung Gottes fiir die Erlosung ans 
tlngliick und Verderbehj und Einfiilming in den Be- 
sitz boher Giiter und Gnadengesclienke, dort des vei'- 
heissenen heiligen Landes, hier der iieuen HeilsstiF- 
tung (y.Kivij . Siad-'^xij) mit alien ihi-en Segnungen. Zu 
diesei*' Deutung von TO TCOT^QLOV ber.echtigt uns be- 
sonders Paul us in seinen Ab^ndmablsschilderungeu. 
Aber \vir. koiinen noch daztt in Erinnerung 
dass, . -walirend b.ei Scbuld- und Siihnopfera 
das Ti'inken von dem berzerfreuenden EfzeugnisS des 
Weinstocks Statt finden ,konnte ? noch jemals Stett ge- 
funden hat, gegentheils bei Lob- und Dankopfern, als 
den Festen heiterer Freiide, dergleicheft allerdings 
vorkominen durfte und 'gaiiz in der Ordnung war. 4 
Mos. XV, 5 ff/ XXVIH, 7 ff- 3 Mos. XIV 3 10.v : 21... 
Sonsst ist freilicli bekanut^ dass nori'iotov aueb oft 
zur Bezeiehnung von Leiden itrid traurigen S.cliicksa- 
len ( L e i d e n a k e 1 c h ) gebrancht wird. Mattli. XX VI,, 

19 
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39. 42. XX, 22. 23- Joh. XVIII ? 11, u. a, Etyinol. 
M. sagt gar: J7oTj(Hoi> ayfjuxivu ml TOV &KVKTOV. 
Vorn Freudenkelche noch Ps. XXIH, 5. CXVI, 13. 

ov. awTuqiov hyyopai xrL) Jerem. XVI, 7. 

ov slg na^a.Y,'ki}Oiv^ Klagel, IY^ 21, (jb 

"/.volov.) 

Nach der einen Seite bin erscheint also der Wein 
(Kelch) als das Symbol des Blutes, d. i, der JLe- 
bensaufopferung Christ! zur Bestatigung seiner 
neuen Religionsstiftuiig; aber von der andern aucli in 
der eben angegebenen Bexielmng, als Becher freutli- 
ger Lobpreisung und Danksagung fiir di^ voll- 
endete Erlosung durch Cliristum und das gewonnene 
Heil unsrer Seelen, beides im Hiniiberblick auf die 
im # Jiidischen Passah liegenden Grundvorstelluii'en : 
als wollte Christus sagen: Seht hier den Kelch, nicht 
das Blut der Reben bloss (afyta GTacpvhrig, vgl. 
oben.d. a. St.), sondern me in Blut, das fiir euch 
vergoss^en werden muss, um als Siegel meiner neiien 
Stiftung zu gelten, steilt er euch vor und wird euch 
dargereicht. (To al^ia, TOV GWT^Q'IOV, 3Mos. VII,. 
14. 33. so wie 0-voia TOV ao^T^Qiov, oft in den 
Alexandrine, Vgl. 3 Mos. HI, 1. 9. IV, 26. VII, 
11. u. a. Darum dankt, lobpreiset dein Herru. i 
Kor. X, 16, XI, 26.. 



Aus den bisherigen Betrachtungen vird sich hof- 
fentlich niit hinreichender Deutlichkeit ergeben, was 
unsere Memuiig- vom heiligen Abendinahl sey. Gleich 
weit entfernt, dasselbe fiir nichts als einen mneino- 
nischen Ritus oder fiir eine blosse BundesmaW- 
zoit zu erkltiren, kojiuen \vir doch unnioglich zuge- 
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ben, class der Abemlinahlsgeniiss als eine leibhaftige 
Yermischung der Leibessubstanzen ties einst atif Er- 
den erschienenen Heilandes mit den Elementen unsers 
Leibes vorgestellt, mit andern Worten, dass da 
Geistige und Gottliche, das Innerliche und Uebersinn- 
liche, herabgszogeiy eingeschlossen, oder gar verwan- 
delt in raumlich begrenzte Materien gedaeht werde, 
hi dem wir solche Vorstellungen nicht Moss fur groben 
Aberglauben tiberhaupt, sondern im Besotidern dem 
Geist und den Urkimden des Christenthums widerspve- 
cbend erklaren miissen. Geistiger Art -ist die Wir- 
kung des Sacraments, imd nur auf den Geist dcs 
Menschen kann und soil sein Einfluss sieh erstrecken. 
Die Symbole sind nur Erregungsmittel des innei-n 
Lebens des Glaubens, der Liebe,, der frommen Erhe- 
biing zu Gott und den gottlichen Dingen, nicht aber 
die gottlichen Dinge selbst. Yon innen heraus, durch 
die lautere, christliche Gesinnung, miissen die zur Dar- 
stellnng des Uebersinnlichen dienenden Zeichen ge- 
weihet und geheiliget werden: niinmer 1st umgekehrt 
durch dieselben Weihung und Heiligung von aussen in 
die Seele zu bringen. Die Annahme niagischer, zau- 
berischer Einwirkung des Abendmahls auf die Leiber 
der desselben Theilhaftigen } ist so unstatthaft und un- 
biblisch, \vie bei dem Sacrament tier Taufe, bei Ein- 
segnungen, Weihungen, beim Gebet, und andf" 1 an- 
diichtigen Gebriiuchen jeder Art. Als opera <>pera- 
ta sind sie allesamt olme alien gesegneten Erfolg. 

So diirfen wir uns auch nicht eiribilden , dass die 
ausserliche Thatsache des gewaltsamen Todes Ghristi 
als solche den Siinder mit Gott aussohiieii, und ihm 
die Siindenvergebung gleichsam von aussen her zu- 

19* 
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fiihren ko'nne: vielmehr muss auch diese Yersohriung 
des Menschen init Gott von innen heraus, durch selbst- 
thiitige Erregung und freie Erhebung des Gemiithg zu 
dem Erloser, durch geistkraftige lebendige Ergreifung 
der Gnadcnwohlthaten Gottes durch Christum ? der 
Yergebung der Siinden, der ewigen Seligkeit erstrebt 
werden. (1 Tiin. VI, 12. 19. Rom. VI, 4. 6. Gal. 
H, 19 f. Eph. IV, 22 if. Kol. II, 20. u. a.) Das 
Verdienst -Ohristi kann Keinem willkiihrlich beigelegt, 
es muss in freier Glaubensthat ergritfen werden. Wer 
in leidender Unthatigkeit bloss darauf harrt, dass es 
ihm zugeschrieben, d. h. auf ihn yon Christo iiberge- 
trageu werden soil, und nicht selbst init redlicher Ge- 
sinnung und ernster Bestrehung, init aller Kraft das 
ewig Wahre und Gute zu erfassen suchtj dem wird 
jenes Verdienst nimmer zu gute kommen. 

Sonach ist es nicht Ein oder das Andere von dem 
Erwalmten, Avas wir in dem Sacrament des' Abend- 
mahls fin den, Gedachtnissfeier, Bundesmahlzeit, Aus- 
druck der Gemeinschaft init Christo und den Glaubi- 
gen, Versohnung rait Gott, oder, was dam it Eins ist, 
Siindenvergebung, sondern Alles dieses insgesamt. 
Weit entfernt die Gegenwart Christi heim hei- 
ligen Ah en dm a hi zu bezweifeln oder zu bestreiten, 
miissen wir sie vielmehr bestimmt behaupten ; nur nicht 
die le;j)li c i, ej j n t ] er Materie heschlossene, sondern die 
^isichtbare, reingeistigej welche iiberall da, aber auch 
nur da Statt nnuet uua uJ.k]; c u e intritt, W Q die See- 
leu glaubiger Christen sich in Iromnrer Andacht zu 
Gott und dem gottlichen Mittler erheben, vom Frdi- 
schen und Sinnlicheu losgebiinden, frank und ledig in 
die hohere Einheit und Gemeinschaft init dem Heilande 
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cintreten, sich darin lebendig fiihlcn und seines Gei- 
stes voll \verden. Und dies soil eben vorzugsweise bei 
der Feier des heiligen Mahles der Fall seyn. Da 
die christlichcn Urkunden nirgends etwas-Nakeres iiber 
die Art und Weise der Gegenwart und iibeif 
die Art und dasMaass der Einwirkung 
Christi und des go'ttlichen Geistes, so in der 
Kircho iiberhaupt, wie auf die Seelen der GlJiu- 
bigen im heiligen Abendmahl insbesondere, festsetzenj 
so muss dieser Gegenstand 7 als etwas seiner Na- 
tur nacli nich't niiher zu Bestiinmendes, um & 
weniger klugelndeiij spitzfindigen Erklarungsversuchen 
unterworfen werden, kann auch unbedenklich dein freien 
Glauben jedes Christen iiberlassen bleiben. Nur werde 
die rohsinnliclie Vorstellung materleller Gegenwart Chri- 
sti, die Ausgeburt der finstersteri Zeiten des Christen- 
tlmins, \vozu die Schriften des neuen Testaments amf 
keine Weise berechtigen, dip dein gesunden Menschen- 
sinii und aller Denkbarkeit sehnurstracks entgegen lauft, 
auf jede Weise 'entfernt. Unser ehrwiirdiger Luther 
war inehr beiniihtj als iui Stande, vollig davon los zu 
koinmen. Seine hohe Achtung vor dein Wort der 
Schrift, an dessen richtiger Auftassung ihn, au jener 
Zeit der Mangel an exegetischen Vorarbeiten verhin- 
dei'te^ was ihm zu keinem Vorwurf gereichen kann, 
war allein die Ursache seines festen Stehenbleibens auch. 
bei dein nicht verstaodenen Buchstaben. IJns wiirde es 
aber sehr iibel anstehen, wenn wir seiner eigenen Auf- 
foderung, auf der von ijiin gebr,ochenen Bahn wacker 
fortzuschreitenj mid die Mangel, welche er, da er 
allein nicht Alles auf eimnal vermochte, denNachkom- 
men zu verbessern iibrig gelassen, inehr und inebr zu 
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beseitigen, so wenig wie seines freien evangeliscben 
Geistes eingedenk seyn, und im vierten Jabrbunderte 
nach ihui noch auf demselben Punct bermeueutiscbef 
und doginatiscber Wissenscbaft stehen bleiben, zu kei- 
nein vollkwnuinern Grade der Einsicht emporsteigett 
\vollten*). Yor alien Dingen iniissen uns aber Cbristi 
eigeue anderweitige Erklaruugen Uber seine fortdauern- 
'de, geisteskriiftige Gegenwart bei den Seinigen zum 
Fingerzeig aticb in der Dcutung seiner, bei der, Abend-- 
mahlseinsetzung gebrauchten, Worte dienen; uud zwar 
urn so inebr, da selbige nieuials einem Missverstand- 
uiss ausgesetzt gewesen siud. Wir rechncn hieher die 
Ausspriiche; Wo Zwei oder JDrei beisammen 
sind in ineinein Nauien, da bin icb mitten un- 
ter ihnen, Mattb. XVIII, 20. Und beim Abscbiede 
von den Seinen: Siebe icb bin bei euch alle 
Tage bis ans Eude der Welt, Kap. XXVIII, 20. 
und, Icb will euch nicbt verwaiset lassen, 
ich koinine zu euch, nocb kurze Zeit, so siebt 
inicb die Welt nicbt inebr, ibr aber sebt mich, 
u. s. f. Job. XIV, 18 f. Desgleicben: Wer micb 
Iiel)t, Avird mein W r ort halten, und . inein" Vatcr wird 
ibn lieben, uud Avir werden zu ibm kominen und 
Wolinung bei ibm nebmen, V, 21. Icb gehe, 
und komme \vider zu eucb, V. 28. u. a. m. 
Bedarf man mebr, uni einzusehen, welcher Art der 

*) So schreibl L 11 1 h e r selbst : Ich bin uud will keiiies Meister 
seyii. Ich liabe init dor Gemeiue die eiuige gemeine Lehve Christ!, 
der allein miser Meistev ist. Ich selbst bin um deswilleu meioen Bu- 
chem feiiul , und wiiusche oft, dass sie mogeu untergehen, darum 
d a s s ich besorge, sie ludchten deu L e s e r aufzieheu, 
verhinderii uud abbalien, dass er die 6chrift selbst 
nicht lese, die allein der Brunu und Urspvung it 
a Her We is he it*. 



295 



Gegenwart des Herrn sich die Glaubigen nach seinem 
Weggang voii der.Erde allein noch zu getrosten ha- 
ben sollten? Gewiss hat bei diesen Stellen noch Nie- 
inand die Frage aufgeworfen ? \vie docb cliese Gegen- 
wart, dieses Konimen und Einkehren Christi zu den- 
keii, ob es leiblicher- oder geistigenveise zu nehmen 
sey, \vell das Letztere sich eben von selbst versteht. 
Wie kame es, dass im. Abendmalil diese Gegenwart 
des Herrn nicht anders als dureb sein Fleisch tand 
Bhit vennittelt und erino'glicht werden konnte? 

Sonach vertragt sich die im Bisherigen entwickelte 
Ansicht vom Abendmahl des Herrn nicht bloss mit dem 
Grundtext samtlicher Tier neufestainentischen Bericht- 
erstatter im Ein/elnen, wieimGanzen vollkommen; son- 
sie erscheint als die einzige und alleinige, welc'he un- 
gesucht und natiirlich von selbst daraus bervorgeht. 
Und das solltc ihr wohl am ineisten zu gute kommen, 
vor allem Andern ihr zur Empfebluug gereichen. ie 
verstosst aber auch nicht gegen den gesuuden Men- 
schensinnj gegen zusaininenhangend-verniinftiges Kach- 
denkcn, und ist gleichwohl weit entfern.t, das Sacra- 
ment seines eigentlichen religiosen Moments entklei- 
den und ausleeren zu wollen. Sie strebt dahin, der 
christlichen Freiheit iiberall ihr wohlbegriindetes Recht 
unverletzlich, ihr Gebiet sicher zu erhalten, weil alle 
fortschreitende Entwickelung in der Christenheit da- 
durch bedingtj dadurch allein inoglich ist; so wie sie 
selbst, einzig aus dem imbeschrankten Gebrauch der 
evangelischen Freiheit in der Behandlung und Ausle- 
gung der christlichen Urkunden erwachsen, mit getro- 
ster Zuversicht hervortritt. Im neunzehnten Jahrhun- 
dert des geistesfreien Christentliums, im vierten des 
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neuerwachten, seiner unwurdigen Fessel entledigten 
Evangeliuin's, muss aucli dieses, zumal im lieben 
deutschen Yaterlande uiul in unsern Tagen, eine gute 
Fiirspraolie fur deu Verfasser bei seinen Lesern seyn. 
Zum wenigsten hofft derselbe von dieser Seite keine 
Verkennung und Verketzerung, pocli weniger Verfol- 
guug, inqbr befiirchteu zu dtirfeu, Ware das aber 
auch der F^ll, T wie deim diese Zeit Erscbeinungen 
darbe^itj vou dcnen die Nacliwelt vielleicht glauben 
wird, dass sie durcb paracbronistiscbe Versehen der 
Geschichtschreiber aus liingst verfiossenen fhistern Zeit- 
perioden ins vierte. Jalirhundert uach der Reformation 
verlegt seyn, -^ unser Beruf ist es, die duroh red- 
liclies Forschen nnd Prtifen erkannte christliclie Wahr- 
heit zu verkiinden, unsere evangelische Ueberzeugung 
mit Freimiitbigkeit auszusprecbeii , mid fiir das Uebri- 
ge die Vorseliupg sorgen und walten zu lassen. Su- 
um cuique decus posteritas rependit, sprach 
der grosse Geschichtschreiber und Censor des ver- 
derbten und seinem tlntergange rascben Schrittes ent- 
gegeneilenden Rdmer-volks init kraftig warnendeui Ernst. 
Wer mag es tadeln, wenn \vir am Scbluss dieser Dar- 
stellung sein Wort zum unsrigen maclien, und dessen 
inhaltscbwere Bedeutung eineni nicht unansehnlichen 
Theile unsrer Zeilgenossen, der sich nacb der Dun- 
kelbeit des Mittelalters zuriickzusehnen scheint, und 
viel verkehrtes Wesen treibt, zur Beherzigung und 
Warnung ins; Gedachtniss rnfen? 
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jJekaniitlich hat die Geschichte der Lelire Voin Abend* 
inahl, besonders was die iilteste Zeit betrifft, fiir die 
Darstellung nicht geringe Schwierigkeiten. Hire Quel- 
len fliessen sparsam. Die vorhandeoeri Nachricbten 
lauten unbestimmt und -weichen nicbt selten Ton einaii- 
der ab. Die wenigen Kirchenvaterj welche der Sache 
ausdriieklich Erwahnung thim, sind weit erfernt, glei- 
cher Meinung daruber zu sein. Sie scbeincn auch bis- 
veilen die mysteriose Angelegenheit (als eine s'olclic 
ward sie sehr bald betrachtet,) geflissentlich in ehi 
gewisses Helldunkel zu stellen. 

Die hier folgende historiscbe Uebersicht. kanu we- 
der neue Ausmittelungen darbieten, noch alles bisher 
Dunkele aufzuklaren versprecben. Sie hat allein den 
Zweck, die Leser der vorausgeschickten biblischen 
Eutwickelung, zumal die ungelehrteren, mit den wich- 
tigsteu Schicksalen der Abendinahlslehre im Verlauf 
der cbristlichen Jahrhunderte bis auf die neusten Zei- 
ten auf dein kiirzesten Wege bekannt zn uiachen, iiber- 
haupt aber durch diese geschicbtliche Ztigabe jener 
Entwickelung init inehr Yollstandigkeit auch noch all- 
geineiuere Brauchbarkeit zu verschaffen. 

1. Aelteste Zeit. 

Dass die von dem Stifter des heiligen Mahles selbst 
gebrauchten, sogenannten Einsetzungsworte schon in 
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sehr frfihcr Zeit verschiedcn sind aufgefasst worden, 
liisst sich nicht bczwclfeln. Wohl moclile ilie grosse 
Mchrzahi dcr Christen, einer dcutlichcn Erkenntniss 
dcs Gegenstandes und eines klaren JBewtisstscins er- 
mangclnd, \vio noch hcutiges Tagcs, niit dimklen Ge- 
fiihlsregungcn sich befriedigcn: aliein unter den Ge- 
bildeten konnte eiue versehiedene Auffassung, Deu- 
tmig, Beziehung 1 jener kurzen, ohne niiliere Bestim- 
mung von dein scheidenden Erloser bei der letzten 
Mablzeit zu seineu Jiingern unter den bekaunten Um- 
stuiulen gesproeliciien Worte, Das ist mein Leib, 
und, das ist mein 13 hit, nicbt lange ausbleibeu. 
Und ob auch Alle fort und fort sicb der nainliclien 
Ausdriicke bedienten, die Vorstelluu davon gestaltete 
sich olme Zweifel in den Gemiitbern der Christen, wie 
noch jetztj auf sehr verschiedene Weise. Eine abge-^ 
schlossene, durch kirchliche Sanction zu allgemeiner 
Herrschaft gebrachte Ansicht, wodurch die freie Beur- 
theilung des Einzolnen hiitte beschriinkt Averden konnen, 
Avar in der langen Reihe von Jahrhunderten bis ztir 
Aufrichtung der katholiscben Verwandlungslehre nicht 
vorhanden. . Wer darf sich wundern, weiin er schori 
in jenen friihen Zeiten die bedeutendsten Lehrineinun- 
gen unsrer jetzt von einander abweichenden Confessio- 
ncn iiber den Gegenstand allznuial aufgestellt findet? 
Denn in der That kann es keiner der jiingeren Par- 
teien schwer fallen, ihre besondre Ansicht durch alto 
Zeugnisse zu rechtfertigeu. Sogar in denselben Schrift- 
stellern fanden die Streit Parteien Beweisstellen fiir 
ihre Ansichten und haben nicht unterlassen, sic gel- 
tend zu machen. 

Das von Christo im Vorgefiihl des nahen Todes 
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mit seineu Jimgern gehaltene Abendmahl, dern cr. ain 
Schluss eine hohere Bedeutung beilegte und dcssen 
Wiederliolung er denselben zur Pflicht machte, war 
ein wirkliches Gemeinschaftsinahl der durch innige 
Liebe eng verbnndenen Freunde, ein feierliches Ab- 
schiedsinahl in einem Familienkreise^ aus welchem eiu 
thcures Haupt ausscheiden sollte, gewesen. Was konnte 
natiirlicher sein, als dass aucli die Wiederholungcn 
jencr Malilzeit zuin Gedachtniss des Abgeschiedeneu 
unter seinen Freunden gleicheriuaassen die Gestalt so- 
genannter Liebesmahle (Agapen) im apostolischen Zeit- 
alter annahmen? Unverkennbare Spuren solcher Oc- 
ineinschaftsinablzeiten der Christen, mit denen die 

* / 

Abendmahlsfeier verbundenj ja im Wesentlichen Bins 
war, finden wir schon im neuen Testament selbst. 
Ygl. Apg. II, 42 ff. 1 Kor. X, 16 IF. XI, 17 ff. und 
allenfalls auch (nacli der einen Lesart) Jud. 12, Die 
Gemeinschaft der Giiter stand dainit in genauer Yer- 
bindting. Beides war ein Ausdruck der Bruderliebe 
und des cbristlichen Gemeingeistes. 

Aber lange konnte sich doch dieser, wenn noch 
so loblicbe. Branch nicht erhalten, Bei welterer Ans- 
breitung der christlichen Geineinen und der iminer bo- 
her anwachsenden Zahl ihrer Mitglieder trat sehr bald 
die Unmoglichkeit, Brudersinn und gegenseitige Theil- 
nahme auf solche Art an den Tag zu legen, hervor. 
Nimmt man aber zumal die grossen Unordnungen da- 
zu 5 welcbe sich nach Tertullian adv. Psych, c. IT. 
bei den Agapen friihzeitig miissen eingeschlichen ha- 
benj desgleichen die znancherlei Henimnngen undYer- 
bo.te, wodurch von Seiten der weltlichen Obrigkeit 
jenen enggeschiosseneu und Besorgnisse weckenden 
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Christenversammlungen begegnet wurde : *) so wird man 
es ganz wohl begreiflich finden,, dass nach den Zeiten 
der Apostel mir seltene Spuren von den Liebesmah- 
len, so wie von der Giitergemeinschaft der Christen 
einzelner Gegenden, noch zum Vorschein koinmen. 

Davon aber war und blieb man weit entfernt, mit 
jener Sitte auch die Idee der christlichen Gemeinschaft 
und Bruderliebe so der Glaubigen nnter einander, wie 
in Beziebung auf Cliristum, als ihr geineinsames Ober- 
hauptj aufgeben zu wollen. Also sucbte und fand man 
numnehr in den blossen Symbolen der Genossen- 
scbaft, \velclie die Stelle der realen wechselseitigen 
Mittbeilungen dessen, was zur leiblichen Nahrung und 
Nothdurft gelio'rte, vertreten mussten, namlich in der 
zum bedeutungsvollen Zeichen dienenden Dar- 
reicbung von Brod und Wein, den Ausdruck und die 
Darstellung des achten Brudersinns. Nicht inehr zur 
Stillung des leiblichen Bediirfhisses wurden die nah- 
renden und starkenden Elemente den Bundesbriidern 
dargebotcu, sondern als Symbole der geistigen Befrie- 
diirunu', der innerlichen Gemeinschaft und Herzens- 

O O 7 

einheit aller Cliristgliiubigen. 

Das war der einfach - natiirliche Uebergang von 
den eigentlichen Liebesmahlen alter Zeit zu den christ- 
lichen Cominunionen 5 in denen es nur darauf nOch 
abgesehen sein konnte, durch bedeutsame Zeichen die 
vollkommne Einheit und Gcmeinschaft, die lauterste 
gegenseitige Theilnahme , die durchgangige Gleichheit 
aller Glieder am christlichen Gemeinschaftskorper aus- 
zusprechen und sinnbildlich darzustellen. 

*J Vgl. Plin, epp. X, 4a. 'i3. v nrit ep. 97. 
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Dass inan jenc Liebesinahle, bei denefl es ja a!- 
lerdings auch nicht bloss auf die leibliche Siittigung 
abgesehenwar,?) imd diese Cominunionen nicht den ge- 
wohulichen Mahlzeiten gleichsetzte, sondern holier hielt, 
versteht sich von selbst:**) aber von den wunderlich- 
seltsamen, aberglaubischen, widersinnigcn Lehrmei- 
nungen der mittlcrn und neuern Zeit iiber die wesent- 
lichen Bestandtheile desjenigen, was im Abendmabl 
so eigentlich genossen wird, desgleichen iibe^ die Art 
der Gegenwart und Geniessung Cbristi bei dieser Feier, 
vusste zu seinem Gliicke das christliche Alterthum 
durchaus nichts. Wein wiire da \vohl eingefallen ? zu 
fragen, ob das Abendmahlsbrod auch Brod sei, und 
der Wein Wein? ob sich diese Elemente, ohne dass 
davon etwas zu merken sei, in andere Substanzen ver- 
Avandelten ? oder dieselben .bleiben? ob man, indem 
man sie empfange, zugleich in, jnit und unter ihnen^ 
vcrsteckter-. und unbegreiflicherweise, auch noch et- 
was Anderes, nainlich den leibliaftigen Christus init 
deni Munde iii sich aufnehme? Solche und ahnliche 
Gedanken waren dem urchristlichen Zeitalter durch- 
gtingig fremd: es ware nicht moglichj den Beweis 
fiirs Gegentheil zu fiihren. An den einfachen Worten 
der Stiftung kiinstelte man damals noch nicht; zuaber- 
witzigen Fragen und seltsamen Consequenzen fand die 
apostolische Zeit noch keine Veranlassung : nach Ana- 
logie vieler andern Beispiele in den Reden und Hand- 
lungsweisen des llerrn fand man auch hier von eineui 
richtigen Instinct geleitet das Wichtige, Wesentliche, 

*) Justin M. Apol. I, 66, oi 1 yixg tag xoivbv UQTOV ovds xoiror 
AH / w/Sro ( us> ; . 



*) Vevgl. TeituU, Apojogei, 5g.. Clem, Alex, Paedag, II, p. i/ii. 
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Wimschenswerthe , in der geistigen Vereinigung ihit 
Ghristo, und suchte tier tlaraus erwachsenden , sichep 
zu verhoffenden Friiclite theilliaftig zu werden. An 
einen Genuss von Fleisch und Blut des zur Herrlich- 
keit des Vatcrs eingegangenen Erlosers zn denken, 
Wein hatte das wohl beikoimnen konnen? Jeder wusste 
ja, dass auch die Apostel bei der Stiftung des Her- 
renmahles an ehvas so Widersinniges und Grassli- 
ches niuimermehr konnten gedacbt haben. So ist es 
geivisSj dass das christliche Alterthum von grobma* 
terialistischen Vorstellungen in dieser Lebre, und von 
siiblimen ? unfasslicben, sich selbst widersprecbenden 
Spitzfindeleien und Wunderlichkeiten, fingirten Ueber- 
naturlichkeiten., dergleicben kliigelnder Aber\?itz und 
veruiigluckte Speculation in jiingeren Zeiten leider 
zu Tage gefordert hat, gleich weit entfernt geblie- 
ben ist. 

Nach Zerstorung des jiidiscben Heiligtbums und 
durch das Uebergewicht, welches die Heidenchristen 
in der Kirch.e gewannen, inischten sich auch inancher- 
lei heidnische Vorstellungen und Gewphnheiten dem 
Christentbuin bei, und verunreinigten oder entstellten 
sein urspriingliches, einfaches Wesen. In Betreff des 
Abendmahls konnen v?ir das schon seit dem zweiten 
Jahrhundert deutlich wahrnehinen. Die iin Judenthum 
herrschenden Opferideen wurden auf Christum iiberge- 
tragen. Und nicht bloss wird sein Tod als ein Siihn- 
opfertod fiir die Siinden der Menschen angesehen, son- 
dern auch die Abendmahlsfeier als vorzugsweises Ge- 
diicbtnissfest der Opfernng des urn der Siinde willen 
Gekreuzigten, ja sogar bald als eine Wiederholnng 
jener ersten wirklichen Opferung des Erlosers vorge- 
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stellt. Und wie die Heiden ihre Mysterien vor den 
Ungeweihten verheimlichten , so suchten nun auch die 
Ghristen ihre Ahendmahlsfeier dein Ariblick der Un- 
bekehrtenj selbst der Katechumenen, auf alle Weise 
zu entziehen. 

Die der christlichen Offenbarung, welclie alien 
Opfercultus aufgehoben hatte, ganz widersprechende 
Vorstellung, dass das Abendmahl ein Opfer sei, tref- 
fen mv zuerst bei Justin dein Marty rer (Apol. I. p. 
66 vglk Dial, c. Trypli. p. 210.) und Irenaus (adv. 
Haer. IV, 18, 5, 33, 2. V, 2, 2 f. Fragni. II, p. 10. 
ed Massnet Toin. II.) an. Ob sie durch Stellen, wie 
Mai. I, 10. 11. hervorgerufen worden, kann man da- 
bingestellt bleiben lassen; Irenaus bezieht sich wenig- 
nigstehs darauf. *) Sie ist aber auch der abendlandi- 

*) Justin (in der Mitte des zweitea Jalirbunderts ) gibt uns in 
der' Apol. 1. da, wo cr den Gottesdiehst der Christen beschreibt, auch 
die ersle Nachricbt von der Haltnng des Abendmabls nach dem Zeit- 
altev der Apostel. Er sagt: Pfacb Beendigung der Gebete liebkosen 
wir eiuander durcb den Ktisa. 3Darauf wird deni Vorsteher der Bru- 
der Brod gebracht und ein Becher mil "Wasser und Wein. Dag 
uimmt er> lobet und preiset dariiter den Vater aller Dinge im Namen 
des Sohnes und des h. Geistes., Und spriclit eine lange Danksagung 
dafui 1 ) dass er uns dieser Gaben gewiirdiget bat. Nacbdein das Ge- 
bet und die Danksagung beendigt ist, slimmt jeder Anwesende zu 
durcb Amen. * Darauf theilen die Diakpnen, wie sie bei uns 
beissen, von dein Erode, dem Weine nnd Wasser, woriiber die Dank-, 
sagnng gesprocben worden, mit, und bringen es auch deii Abvvesen- 
den. * Diese Speise beisst bei uns Eucbaristie, an welcber Theil zu 
uebmen keinem Andern, als dfm, erlanbt ist, welcher glaubt, dass 
unsre Lebre wahr sei und welcber in dem Bade der Wieder- 
geburt zur VergeblUig seiner Siinclen gereiuigt ist, 
der aucb so lebt, wie Christus gebotenhat. Denn wiv 
nehrnen dieses uicht wie gemeiries Brod oder gemeinen Trank, son- , 
dern auf gleicbe Weise wie der durch das Wort Gottes Fleisch ge- 
wordene Jesus Cbrisltis unser Heiland um unsers Heiles willen Fleisch 
und Blut hatte, no, gind wir anch belebrt worden, dass die Nalirung 

20 
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schen Kircke jener Zeit nicht fremd geblieben, . me 
die Schriften des Tertullian und Cyprian be- 
weisen. Hierbei inuss jedoch dieser wesentliche;lln- 
terschied nicht iibersehen werden, Einige finden im 
Abendmahl nur iiberhaupt ein Dank- und Lobopfer, 
(tv^aQiariccytv^oyia, vgl. norvjQiov svJLo-yias^ welches 
Gott'tkeils fiir andre Wohlthaten, theils fiir die Er- 
losung durch Christum dargebracht werde, Avobei of- 
fenbar die Lob - und Dankgebete als die Hauptsacke 
gelten, Ilierin stiinmte dasselbe gut zusauimen init 
der jiidischen Passahfeier, an deren ^telle es getreten 
vvar. Oportet enim, sagt Irenaus, nos oblationem deo 
facere et in omnibus gratos inveniri fabricatori deo, 
in sententia pura et fide sine hjpocrisi, in spe firma, 
in dilectione ferventi primitias earum, quae sunt ejus, 
creattirarum ofterentes. Hanc oblationem ecclesia so- 
la pura (in) offert fabricatori offerens ei cum gratiarum 
actione ex creatura ejus. Desgleichen : Offerhnus aii- 
tem ei non quasi indigenti, sed gratias agentes domi- 
nation! (donation!) ejus et sanctificantes creaturam. 
Est ergo altare in coelis, (illuc enim preces nostrae 
et oblationes nostrae diriguntur,) templum, 
inunera auteni et oblationes et sacrificia omnia in ty- 
po populus accepit sed terrena quidem, quae 
sunt erga nos disposita, congruit typos esse eorum, 
quae sunt coelestia, ab eodem tamen deo facta. -r? : 
Audi scheint man im Hinblick auf die heidnischen 
Libationen und Oblationen Brod und Wein als -die von 



durch das Wort des Gebets von ihm 'danketid gesegnet, das Fleisch 
mid Blut des Fleisch gewordenen Jesus sei, wodurch unser Fleisch 
und Blut geniihrt -werde, n. K. f. ^_ Bemerkensvverlh 1st, dass weder 
Justin iioca ireniius des Brod br cchens Ehvabnuug lli'uu. 
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den Christen darzubringenden Opfer angesehen, und 
gemeint.zii haben, das Abendmalil sei von Christo an 
die Stelle der aufgchobenen heidnischen und jiidisclien 
Opfer gesetzt worden. So gleichfalls Ire nil us und 
mit ihm Tertullian und Cyprian. Brod und Wein 
wurden von den Gemeinegliedern als freie Gaben der 
Liebe in den christlichen Versaimnlungen dargebracht, 
und solche dienten auch zur Feier des gemeinschaft- 
lichen Mahles aller versammelten Bundesglieder oder 
des Abendmahls. Hiervon der Name noogcpoQcc, -d-vaia, 
Opfer , in Beziehung theils auf jene Gaben der Chri- 
sten , theils auf das Gcbet des Vorstehers, womit sie 
Gott geweiht wurden, theils auf die ganze Feier des 
Abendmahls. Vgl. J y ustin dial. c. Tryph. p. B45. und 
Iren. IV, 18. ( 5J Nicht Opfer heiligen den Menschen, 
sondern das SelbstbeAvusstsein des Opfernden hei- 
ligt das Opfer, wenn es ein reincs ist, und dies macht, 
dass Gott das Opfer als von einem Freunde annimmt.") 
In der Afrikanischen Kirche liess sieh ausserdem die 
Opfervorstellung leicht in Verbindung setzen mit den 
fiir die verstorbenen Miirtyrer und zu deren Andenken 
dargebrachten Oblationen. Bei dieser Opfervorstel- 
lung wurde also an Christum, als selbst Siihri- und 
Siindopfer, noch gar nicht gedacht. Als man sich 
aber auch dieser Ansicht ztiwandte, war doch die Mei- 
nung zunachst nur die, dass das Andeuken an die 
Aufopferung des Erlosers, also synibplischerweise 
sein Tod gefeiert werde, keinesweges, dass man ihn 
imnier aufs Neue als ein Opfer darbringe. *) ,Das 

*) So urtheilt selbst Chrj'sostomus nocb, indem er (Horn. 17. in 
epist. ad Hebr. 5.) eagt: Opfera wir niclit tiiglich? Wir opf'ern 
zvvar, aber so, dass w'u- n u r das Anttenrken des Todes Chri- 

20* 
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1st der grossc Unterschied zwischen der alten und der 
erst spaterhin aufkoinmenden Opferidee, dass jene das 
Opfer auf die ausseren Elemente, diese 'hingegen auf 
Christum selber bezog. 

Allgemein herrschend finden wir dagegen sclion 
iu der friihesten Zeit die Yorstelluug yon einer iiber- 
natiirlichen Durchdringung des Brodes und Wei- 
nes mit dem Leibe und Blute Ghristi, in Folge deren 
die das Abendmahl Feiernden von der gottlichen Le- 
benskraft des Erlosers in dem Maasse erfiijlt warden, 
dass auch ilir Leib sclion hier der Kraft zum unver- 
gangliclien Leben theilhaftig und zur Auferstebung 
fuhig geniaclit werde. Schon Ignatius (ad Epbes. 
20.) sagt daher vom Abendinablsbrode, es sei (faQua- 
%ov a&avaaias , (Arzneimittel der Unsterblich- 
keit,) avTidorov TOV ^ ano&avtw , ccKla Qjv li> *!)]- 
GOV XQiaTy ta navroc;' ein Gegengift) um nicht 
zu sterben, sondern in Jesu Cbristo allezeit 
zu lebeti. Dieselbe Ansicbt geben Justin und Ire- 
naus. Der Letztere lasst insbesondere den Logos, 
so me sich derselbe einst mit dem Korper Christ! 
vereinigt habe, auch mit dem Brod und Wein im 
Abendmahl nach der Anrufung Gottes in Verbindung 

sti feiern, (y/i>'j(JtJ noiov^svoi, iov -fravaiov avjov), Wir brih- 
gen stets dasselbe Opfer dar oder vielmelir: Wir feiern das An- 
denken jeuesEinen Opfers, (fiuDtov iijv ai'V-fivrjOiv tgyu^o- 
Ht&tt -frvalag). Und gleiclierweise Augusliu, wclcher contr, Faust. XX, 
18. "nd 21* von den Christen sagt, dass sie diirch die Darbriuguugund 
den Genuss im ALendmahl das Andenken des einmal darge- 
brach ten Opfer s (peracti ejusdem sacrificii memoriam) 
feiern, und eben nur aus dem Grunde c. 21. das AbeudmaLl eiu 
Opfer nennt, weil s das Sacrament der Gedacht nissfeier des 
Opfers Christi sei: (s-acrifici um Christi per sacra- 
meatuia memoi-ia* celebratur), Vgl. de civ. X, 6. 6. - 
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treten nud cladurch den Cominunicirenden die Unvcr- 
weslichkeit Hires Korpers verleihen. 

Dagegen scheinen die Afrikanischen Lehrer, Ter- 
tullian und Cyprian in diesein Stiick andr'er Mei- 
nung gewesen zu sein. Von einer solchen Durchdrin- 
gung kommt in ihren Schriften niclits vor: vielniehr 
sielit man in inehrern vollig klaren Stellen, dass sie 
Brod und We in nur als Sy in bole des Leibes und 
Bl'utes Christ! betrachtet haben. Bei Jenem Leisst es 
c. Mark. IV^ 40. Panem distrubutum diseipulis cor- 
pus suuni fecitj hoc est corpus m'eii.m dicendOj id est 
figura oorporis mei. Desgleiclien I, 14. pan em, quo 
insuin corpus suuin repraesentat: und HI, 19. 
panem corpus suum apellans, ut et liinc jam euui in- 
telligas corpoi-is sui figuram pani(s) dedisse etc. 
vgl. Be resurr. earn. 37. De orat. 6. und Cyprian 
ep. 63. Iniiner heben diese Yiiter die geistige Ge- 
mein$cbaft mit Christo her vor, wenn sie aiicli zuTrei- 
len Ausdriicke brauelien, durcli Avelcbe eine gewisse 
liepijhjrung der Zeichen mit dei,n I^eibe und Blute 
Christ! angedeutet zu.werden scheint. 

Die Yoraussetaung, dass Christus naoh der allge- 
meinen Sitte des Orients geniiscbten Wein auch 
bei der Ein^etzung des Abendmahls gebraucht habe, 
wU'd jeder leicht zugeben, wenn er auch mit der iny- 
stischen Deutung Cyprians a. a. 0., dass die Mi- 
schung von Wein und Wasser die innige Yerbindung 
Christ! init der Gemeuie bezeicljnen solle, und darum 
etwas NotUwendiges s.ei ? nichts diirfte zu schaffen ha- 
ben ivollen. Vgl. auch Clem. A\. Paed. II, 2. 

So lange und da wo die Christen taglich gottesdienst- 
licheVersainmlungen hielten., wurde auch das Abendinahl 
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taglich gefeiert. Naehher blieb es lange ein Haupttheil 
des s onn taglich en Gottesdienstes, uud zwar nahmen 
alle Versaminelten daran Theil. Sogar denen \vurde 
durcli die Diakonen eiu Thcil des gewcihten Brodes 
und Wellies iiberbracht, welehe in der Versammlung 
zu ersclicineii gehindert \varen ? z. B. Kranke, Gefan- 
gene u. dgl. (Vgl. ausser Justin (Apol. I, 85i) nd 
Iren. Euseb, H. E. V, 24,) Auch aahm sich Maneher 
einen Theil der geweihten Abeiidinalilselemente mil 
nach Hause 5 "auf Reisen, zur Seefahvt, urn taglicli 
nach dem Morgengebet init den Seinigen etwas davon 
geniessen und sicU dadurcb fiir das keben dos Tages 
beiligen und stavken zu kOimen. (Vgl. ausser den 
Stellen bei Tcrtull, des Basil, epp. 289,) Jedoch 
vvird scbon im Anfang des dritten Jabrhunderts. darii])er 
Zweifel erboben, ob man alle Tage, oder nur zu ge- 
wissen Zeiteii coinmuniciren solle. tlippolytus schrieb 
cine besondere Abbandliing dariiber. (Hieron. ep, 71.) 
So wie man das Taufen kleiner Kinder fiir noth- 
wendig erachtete, so gab man ihnen auch das Ab end- 
in a bl. Denen, welche noch kein Brod essen konnten, 
goss man \veuigstens den Wein ein. (Cj'prian de la- 
psis.) Mit .alien Arten von religio'sen Weibungen ver- 
band man auch gern die Abendmahlsfeier: so mit der 
Eheschliessimgj init dem Gedachtnissfeste fiir Terstor- 
bene u. s. w. 

Dass bei den Alexandrinern, Clem ens, Orige- 
nes u. A. die Unterscheidung zwischen dem Innern, 
der geistigen, gb'ttlichen Wirksamkeit, und den die-- 
selbe darstellenden sinnlichen Zeichen, aucb in der 
Lehre vom Abcndmabl mit Bestimmtheit hervortreten 
iniisse, liisst sich erwarten. Auf das VI. Kapitel Jo- 
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hannis vornamlicli gestutzt lasseiv sie nur die geistige 
Geineinschaft init dem Logos und (lessen Wirksain- 
keit auf den innern Menschen, also die Gesinimng des 
die Feicr Begehenden Etwas gelten, und bekiimpfen, 
zwmal der zuletzt genannte Origeues, die bloss sinn- 
liche Vorstellung nachdriicklicli. Er verfiihrt bei der 
Abendinalilslehre in ganz ahnlicher Weise, wie bei der 
Taufe. Namlich TO aw^a Xgiarov Tvrir/.bv y.al avpfiofa- 
Y.QV-> (den Leib Cbristi im bildlicben Sinne,) unterschei- 
det er von der wahren geistigen Geniessung des 
gos, {afai&ivii figuoig TOV Ibyov); Jenes 
Abendmahl ko'nnen Wiirdige imd Uuwiirdige empfaii- 
gen: diesei- geistige Genuss des Fleisch gewordenen 
Logos, das wahre liiimnlische Brod der Seele, erhal- 
ten nur die Wiirdigen. Sonst konnte Christus niebt 
gesagt baben, Wer dies Brod isselj der \vird ewig 
lehen. Pit deii blosseu materiellen Zeieheu kann sich 
nach seiner Meiuiing im Abendmahl. so --wenig^ als bei 
der Taufe, etvvas Qo'ttlicUes verbiuden: der holiern 
EinAvirkuflg vermag Jeder nur durch die innere Be- 
scbaflFenheit uud EinpfangUchJieit seines Geuwiths thei!- 
liaftig zu werden. Wenn nicHt das, was zum Munde 
eifigeht^ den Menscben verunroinigt, so wird ihu auch 
nichts heiligen, was er auf diesem Wege in sicU auf- 
nimint, obwobl von den Unkundigen das sogenannte Brod 
des Herrn ftir etwas Heiligendes gebalten wird. We- 
der feblt uns durch das Nichtessen von dem durch 
Gebet geweibten Brode an und fiir sich etwas, noch 
haben wir durch das blosse Essen an und fur sich, et- 
was mehr, sonderu die TIrsache dessen, was man we- 
niger hat, ist die schlechte, und die Ursache dessen, 
was man mehr hat, 'ist die gute Gesinnung eines Je- 
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den. Das irdisclie Brod an sicli 1st von alien aridern 
Speisen nicht unterschieden. -(Ygl. tier die schon oben 
S. 178 und 226 f. aus diesem Kirqhenlehrer nachge- 
wiesenen Stellen.) 

Bis zuin vierten Jahrhundert dachte man also im 

" 

Allgeuieinen an die Wirksainkeit des Logos hehn 
Abendmablj und allerdings wurde diese Wirksainkeit 
von Yielen sehr hoch angeschlagen. In seiner Yerei- 
nigung mit 4en Abendmahlselementcn fand man ihre 
Loliere Kraft und den Grund fiir die Ueberzeugurig, 
dass dieselben nacli der Consecration aufboren, bloss 
geincines Brod nnd gewohnliclier Wein zu sein. Nun 
aber beginnt man sclion, diese Wirksainkeit dem Lei- 
be und Blute Christi selbst zuziischrciben und so- 
mit zu den inateyialistischen Yorstellungen der folgen- 
den Zeiteu allmiihlig iiberzugeben. Zuerst wird zwar 
nur angenoinmen , dass einc Yer and ernng, .bald 
aber auch, (lass eine wirkliclie Yerwandlung (utTct- 
/>o/l?}, [iTa[ib()(pc0oi,s, (ti-Tanolqaig,) mit den Elementen 
des Erodes nnd Weines durch die Eiflsegmingsgebete 
Yorgebe; aber bei stctem Fortscbreiteu in grobsinnli- 
cber Auffassmig nud Darstellung langt man doch end- 
licb bei der ungebeueren Behauptung an, dass. der 
Opfer darbringende Messpriester die Substanz des Bro- 
des nnd Weines mittelst seiner Weihungen vernicbte 
und an deren SteUe die Substanz des Leibes undjBlu- 
tes Christi bervorbringe. Ntmmebr liess sich die Opfer- 
idee buebstablich festbalten und Yojlkominen durch- 
fiihren. Denn die widersinnige Idee der Yerwandlung 
ist es grade, welcbe Sacrameht und Opfer verbindet. 
Nicht von Erinnernng bloss an den Opfertqd Christi, 
auch nicht von der Geniessung des durch die Con- 
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secration vergegenwartigten Christus allein, war nnu 
die Rede, sondcrn es hiess, Christus werde im 
Abentlmahl stets aufs Neue zuin Opfer darge^ 
bracht. Es lag in der Natur der Sache, dass von 
der Zeit an dem Genusse desselben auch iminer mehr 
ausserordentliche, inagische Wirkungen zugeschrieben 
wurilen, dass die Idee des Messopfers init seinein Ge r 
prange hervortrat 3 wonach der das Opfer verwaltende 
Priester auch fiir Andre, und zwar nicht allein fiir 
Lebende, sondprn selbst fiir Verslorbene, Christum 
opfern kann, so oft es jhm beliebt; welches am Ende 
die herrsehende Yorstellung der allgemeinen Kirclie 
gewprden und geblieben ist, Dazu kam noch die iiberr- 
tricbene Yorstellung von dem hohen Grliick der 
kirchlichen Gemeinschaft und den Schreck" 
nissen^ welche die Ausschliessung davon mit 
sieh fiihrte, deren bedeutungsvolles Zeichen eben die 
Z ula s sung z;ur Abendmahlsfeier oder die Zuriick- 
weisiing von derselben war. (Vgl. die Erzahlung in 
Eiisebi K. G. VI ? 44.) Mit diespn Uebertreibungen 
und Missverstandnissen hangen dann die niancljerlei 
aberglaubischen Gewohnheiten z. B. das Unterhalten 
der linken Hand, wenn man mit der Rechten das ISrod 
und :den Wein empfing, dainit nichts von dem heiligen 
Leibe und Blute herabfalle u. a. in, zusammen. (Tert. 
de cor, 3f ' Cyrill. Hieros. Cateeh. V, 17. Augustin 
serm, 26. 152, welcher empfiehlt, man solle, so lange 
man noch die Feuchtigkeit im Munde habe, init der 
Hand davon die 8tirn, Augen und iibrigen Sinnesor- 
gane bestreicjien, um sie zu heiligen.) Im Allgemei-, 
nen aber muss bemerkt werden, dass in den Kirchen- 
schriften des viprten und fiinften Jahrhunderts, beson- 
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ilers in den Homilicn, sehr ungleicbe Vorstelluugen 
tiber den Gegejastand herrschen und oft in so dimklen 
Ausdrucksweisen dariiber gesprochen wird, dassoinge- 
wiss bleibt, ob der Redende elgentlicli verstanden sein 
will, oder ob man es bloss mit rhetorisch-poetischem 
Schmuck zu thim hat. Wain-end Einige offenbar nur 
Zeichen (rv!tovg> figuras, signa) des Leibes 
und Blutes Christi irn Brod und Weine saben, nali- 
ineti andre die Sacbe reeller und redeten, wenn sie 
auch noch an nichts weiter, als an eine den.Abend- 
inablseleuicnten irgend^vie initgetheilte bfihere Kraft 
dacbten, von einer Umwandluug derselben. Sehr merk- 
wiivdig ist es, dass selbst Augustin, \velcher gleieh- 
falls Opferideen Vom Abendmahl gebegt uritj De civ. 
Dei X, 5. 6. c. Faust, Man. XXI, 22. entwickelt hat, 
doch das Brod und den Wein als blosse Zeiehen 
ansieht, De Trin. Ill, 10. 19. 20. Desgleichen, dass 
die romischen Bischofe, Leo der Grosse und Gela- 
sins I. noch in der zweiten Hillfte des fiinften Jahr- 
liunderts mit Strenge an der Vorstellung A einer mysti- 
schen Vereinigung mit Christo, worin die Wahrheit 
des Leibes und Blutes Christi im Abendmahl zu finden 
sei, fest halten. Nach Leo (epp. 46, 2.) liegt die ve- 
ritas corporis et sanguinis Christi inter coinmimionis 
sa'cramenta darin, quia in ilia uiystica. distributione 
spiritalis alimoniae hoc impartitur, hoc sumitur, ut 
accipientes virtutem coelestis cibi in carnem ipsius, 
qui caro nostra factus est, transeamus. Und Gela- 
sius (de duab. naturis Christi, Bibl. Max. P.P. Tom. 
Ill, p. 703.) sagt: Certe sacramenta quae sumimus 
corporis et sanguiuis Christi, divina res est, propter 
quod et per eadem divinae efficimur cqnsortes naturae, 
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et tamen esse non desinit substantia vel na- 
tura panjs et vini. Et certe imago e.t simili- 
tude cornoris et sanguinis Christi in actione 
in yste riorum ce.lebrantur. Qffenbar ist dieses 
cine ausdriickliche Erkliirung g e g e n die B r o d v e r - 
wand lung. Gleich denkwiirdig erscheint es, dass 
dieselbeu PHbste, Leo der Grosse in seiner vierten 
Fastenrede, (Serin. 41.) und Gelasius I. (vgl. Grat 
tian II, 12.) aufs entschiedenste die auflvomnjends 
Neuerung, das Abendinahl nur unter einer Ge- 
stalt auszutheilen und zu geuiessen, verwarfen. Jener 
nennt das Verfahren eine gotteslilsterliclie Ver- 
stellung, (sacrilega simulatio,) und setzt die Strafe 
der Excommnnication darauf j dieser erkliirt, dass Allc, 
welche diesein sonderbaren Aberglauben huldi- 
gen, entwcder das ganze Sacrament empfaiigen, oder 
ganz eutfernt werden sollen, -vveil die Theilung ties, 
IVIysteriuins, das in sich Bins sei, oline arge Ver-, 
letzung des Heiligen (sine gramU sacrilegio) nicht 
gestattet werden ko'nne. 

Bei dem Allen darf nicht verkannt werden, dass 
dem Abeiidmahl imnier die achtchristliohe Ansicht zum 
Grunde lag, es sei die Darstellung der Lebensgemein- 
schaft der Christen init ihrein ErlSser und unter einaii- 
der selbst. Dieses Bewusstsejn in den Cominuniciren? 
den hervorzurufen , seheinen alle wesentlichen Theile 
der Liiturgie die unverkennbare Absicht gehabt zu ha- 
ben. Darum fordert ein Diakon die Anwesenden aufj 
sich gegenseitig als christliche Briider zu erkennen 
(-^t7'ojgxtT6 alfaqlovs) und einander mit dem heiligen 
Kusse zu begriissen, (aOTtaasad's allijhovc; iv ty'ifa)-* 
a^/w). Daher die ennahnende Anrede: Empor 
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die Emeu, (avco Tag '/.aqdiaq , oder wv vow, -r- sur- 
suin corda;) worauf die Antwort von der Vcrsamuilung 
fblgte: Ja, wir haben sie zuin Herrn erhoben: (e/o- 
(uv n$l>g TOV y.vQ.iov'). Ebenso was dana von Dankge- 
betcn fiir allerlei Segnungen Gottea und Lobpreisun- 
gen naclifolgte. Die Worte der Einsetzung waren in 
eine Oebetsformel eingeflochten, durcli welclie Gott 
angeriifen wurde, das Opfer wplilgefallig anzunehmen. 
Jene Worte selbst \vurden aber- unverandert nach den 
Evaugelisten und nach Paulus vorgetragenj und die 
Meinung ging dabei wohl dahia, dass, indem der Prie- 
step die Worte Christi, Das 1st inein Leib, undj pas 
ist mem Bhit, ausspreebe, eben kraft dieser Worte 
die gottliche Kraft des Logos sich init dein Brode 
und Weiae verbinde und durcli diese "Vereinigung je- 
ne Elemente zu Leib und Blut Christi wiirden, auf 
iihnliche Art, wie der angenommene Menschenleib, 
oder der angenoininene Mensch, ers.t durcH seine Ver- 
einiguBg wit clem Logos zuui Leibe imd Blute 
sti geworden, in welcbem sich eben zAvei 
die gQtttiche und die menscjilicliej vereinten und durch- 
drangen. Etwas Aehnliclies, dacbte man, gehe mm 
auch init den Gliiubigen durch die Communion vor. 
Dieses scheint der Punct zu sein, worin die herrscben- 
de Vorstellung der Alten voij alien neueren Abeud- 
niablstbeorien abweicbt. 

Torn sechsten bis acliten Jabrlmndert blieben nun 
zwar die Vorstellungen nocb seliwankend und unbe- 
stiinmt, die Meinungen getheilt, allein die Opferidee 
\i r urde durchgiingig festgebalten und immer vollstiindi- 
ger ausgebildet. Zunachst half die aufkominende Lehre 
vonti Fegfeuer, die seit Greg or dem Grossen init 
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seinem Messkanoft immer, wieitet und allgemeiner fort- 
gepflanzte grassere Opfervorstellung entwickeln, stiitzen, 
zuin herrschenden Volksglauben erheben. Wie yiel 
dieser romische Messkanon, Belcher ganz auf ausser- 
lichen Prunk eines durchaiis shmlichen Cultus berech* 
net war,, zur Vermehrung des mannigfaltigsteii Aber* 
glaubens in Betreff der Wirksauikeit dieses Offers biBii 
getragen, ist bekaunt) und bedarf kernes weitern Be- 
vceisest Seit dem siebenten Jahrhundert Burden die 
Missae solitariae. Seel en mess en, und marich andrer 
Missbrauch der urspriinglieh so einfachen tind segen- 
vollen Stiftung Christ! immer allgemeiner. Dass Be- 
cla der Ehrwiirdige und Alcuin das Abendmahl als 
eine syinbbllsche Handling-, Brod imd Wein als 
Bilder (Figuren) des (nicht gegenwiirtigen) Leibes 
und Blutes Christ! angesehen haben, leidet wohl kei- 
nen Zweifel, wenn sie sich gleich Beide ziemlich un- 
bestimnit iiber den Gegenstand aussern. Dagegen 
leugnet Anastasius, ein Monch des siebenten Jahr- 
hunderts vom Berge Sinai, dass die Abendmahlsele- 
mente nut Zeichen seien, und scheint bereits eine 
Verwandlung zu. behaupten. Deutlich und bestimmt 
wird aber diese Lehre im Morgenlande vorgetragett 
von dein Monch Johann Damascenus, dem Vef- 
fasser der ^ersten griechischen Dogmatik, Expositio 
orthodoxae fidei. Er sammelte die Stellen der alter en 
Kirchent ater, die er fur seine Ansicht brauchen konnte 
und behauptete geradezu^ dass Brod Und Wein 
nach der Consecration nicht mehr blosse Bil- 
der des Leibes uird Blutes Christi, sondern 

vergottert und auf eine unbegreifliche 

Weise * verwandelt (/ur0r/?oA<i) wiifden. ,,Fragt 
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HIP," sagt tlerselbe Lib. IV, 4. j,wie das ztigehe, so 
wissen wir welter nichts zu sagen, als dass Gottes 
Wort wahr, kriiftig und allimichtig, die Art und Weise 
aber ufterforschlich ist." Dabei blieb nun auch die 
griechische Kifcbe der folgenden Zeit steben. Aber 
nie ist ihre Verwandlungslehre, wie die der romiscben 
Kircbe, bis ziir Behauptung ubertrieben worden, dass 
B rod und We in im Abendmahl durcb die priester- 
licbe Consecration ihre Substahz verlieren. Vgl. 
Kiesling hist, concertationum Graecorum et Latinorum 
de transsubst. Lips k 1745. 8. 

2. Von Paschasius Radbert an bis zur 
Reformation. 

Als eigentlicher Griinder der romisch-katholischen 
Abenduiahlslehre gilt mit Recht der Abt im Kloster 
Corbie in Frankreich, Paschasius Radbert. Er 
trug zuerst im Jahr 831 die Lehre des Abendlandes 
von der Verwandlung in einer besondern Schrift, De 
corpore et sanguine doinini s. de sacramento eucha- 
ristiae *) vor und gewann in einem Zeitalter 5 welches 
gewolmt war, Grobsinnlicheni und Handgreiflichem in 
der Religion vor dem Geistigen und Innerlichen den 
Vorzug zu geben, trotz mannigfaltiger Bestreitung 
von bedeutenden Gegnern bald ausgebreiteten Beifall. 
Er lehrte: Brod und Wein bleiben nach der Consecration 
nicht mehr Brod und Wein, sondern werdeu in den 
\vahrhaften Leib und in das wahrhafte Blut, woniit 

*) Ein Auszug tlaraus iu Iliissler's BibL der Kircheuviiter. X. Bd. 

S.-CiG ff. 
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Christiis hier aiif Erden Yerbunden, aus Maria geh'oren, 
ans Kreuz geschlagen ? aus clein Grabe ! he jvorgegangett 
\var,=' vei'wandelt. Ton demBrod und Wein bleibt 
nur das Sichtbare und Aeussere, nnr die Gestalt 
iibrig, die Subs tanzaber 1st der Leib und das Bltit 
Cliristi, \velclie von Gott p o t e'nti al i t e r , so vie es im 
Scliooss* der Maria geschehen war, gescliafFen worden; 
deuivdas sei, meint er, hicht erlaubt, Christum init de.n 
2]abnen zu essen. Die Gestalt bleibe eben nur zuriick ? 
daiiiit Niemand Anstoss darah nehme, dass die Ohristeii 
Menschenfleisch und Blut genosseii. ; 

Folgendennaassen rechtfertigte er die barbarische 
BehauptuDg. Gottes allmachtiger Wille schafft nicht 
bloss AlleSj was ist, dass es ist, soudern auch dass 
es so istj wie er will dass es sein soil. Gott hat, wie 
die Einsetzungsworte beweisen, gewollt, dass Brpd und 
Wein hi deu- Leib und das Blut Christi yerwandelt 
werden sollen: also miissen wir es glauben, dass, ob- 
schon wir Brpd und Wein riach v Geschmaek 5 Aus- 
sehen, Gestalt (figura), sinnlich wahrnehmen, doch 
nach der Consecration Leib und Blut Christi wirk- 
lich substantialiter vorhaiiden sei und bleibe. Der 
Glaiibe, ineint er, solle sich daran iiben. ^- Wer so 
schlechthin ein W u n d e r annimmt, init dent lasst sich 
iiber die Sache nicht Aveiter streiten. 

Dass diese Theorie, welche cine rein physi- 
sche Gegenwart Christi im Abendinahl behaup- 
tet, wenri auch nicht gaiiz nen, doch gewiss damals 
noch nicht verb'reitet gewesen , geht daraus h^rvor, 
dass sie grosses Aufsehen erregte, und sogleich von 
tiichtigeii Mannern lebhaft bestritten wurde. Sie fand 
indess bei der Geistlichkeit, die bald inerken musste/ 
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l fiir die Vergrb'sserung abres, Ansehn;s; daj)ei zu 
gewinnen sei^den grossten Beifall. , ; v . : ; 

Als erster und nachster Gegner des P a s e h as i u s 
Radbert .tritt ein Miiucli dessejben Klostfers zu Gor- x 
vey, Ratrain^ im Jahr 844 ? nachdein die vorerwahnte 
Abhandlimg yon Pascliasius aufs Neue erschieiien 
war, init der Gegensclirift, De coipofe et (sanguine 
Clhristi, welche er auf Befehl Karls des Kalilen ver- 
fasst hatte, hervor. Dann del* bel*iilimte Abt in Ful- 
daj zuletzt Erzbischof von Mainzj Rhabanus Mau- 
r u s ; und iin Jahr 860 auch , detf gelehrte J o h a n n 
Scotus Erigena. Alle drei erkliirten Brod und 
Wein fiir blosse Abbildungen des Leibes Und 
Blutes Christi. Wenn sie deren |Gegenwart nicht 
ausdriicklich leugnen^ so \vollen sie cloch nur von ei- 
Her spiritualis (nicbtearnalis) conversio oder immutatio, 
durchaus nichts ,von einer Umschaffung des Erodes 
uud Weins in Leib und Blut Christi wissen. Aber 
trotz alles Widerstr,eites gelangte die Meinung des Pa- 
scliasius im IQten und llten Jahrlmndert zu, iminer all-. 
gemeinerein Ansehen : und je grosser die Anzahl ihrer 
Anhanger wurde, desto ineln* gewobnte man sicli daran, 
die Leugnung derselben als Ketzerei anzusehen. Audi 
fehlte es schon damals nicbt an Wunderniahrclien zu 
ihrer Verbiirgung und Bestiitigung* 

Das Schieksal der Verketzerung wegeii der Ab- 
weichung von diesef grobsinnlichen Yorstellung traf 
noch ini eilften Jahrlmndert den Ber en gar yon Tours. 
Er bestritt zuerst im Jahr 1050 (in einem Briefe an 
Lanfranc) die Ansicht des Paschasius, indem CF 
zwar eine wahre und -vvesentliche Gegenwart des Lei- 
bes und Blutes Christi im Abendinahl zugab und dass 
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Brod und Weln melir seien als blosse Symbole, aber 
doch die Verwandlung gradezu leugnete. Er wurde 
heftig verfolgtj auf inehrern Kirchenversaininlungen 
seiner Lehre wegen verurtheilt und zuin Widerruf ge- 
zwungen: aber ungeachtet des inehrmaligen Wider- 
rufs und trotz der ihm stets drohenden Gefahren blieb 
er seiner Ueberzeugung bis ans Ende treu. Seine 
Meinung lauft in der Haaptsache auf Eiris hinaus init 
der Lutherischen. *) 

Gegen Berengar erklarte sicli der Monch Lan- 
franc in der Schrift, De corpore et sanguine doinini. 
Dadurch gewann die Verwandlungslehre rieuen Beifall 
und iininer weitere Ausbreitung. 

Die Behauptungen des Pa sch a sins und Lan- 
franc werden dann von den Scholastikern in spitzfin- 
diger Darstellung und Beweisfiihrung weiter durchge- 
fiihrt. Sic bilden die Lehre so yollstiindig nach alien 
Seiten aus ? dass die nachfolgeiide Zeit fast unwandel- 
bar dabei verharren konnte. Schon Hildebert von 
Tours (f 1139 oder 40), Peter der Lombarde (f 
1164)j -coinmentiren weitlaufig dariiber und legen ihr 
em grosses Gewicht bci. Durch die Aufnabme in 
Gratians Decretum erhiilt sie mit der gesetzlichen 
Form nock hohere Bedeutung. Fiir den Erfinder des 
Wortes Transsubstantiatio, welches gleich barba- 
riscb, wie die dainit bezeichnete Sacbe, erscheint, wird 
Hildebert gehalten: aber den glei'chgeltenden Aus- 
druck, commutatio panis in substantial Chri- 
st i' hatte- s^chon vor ihin Fulb'crt, Bischof von Char- 

*) Vgl. Lesshigs Bereitgarlus Tttronensis, Braunschweig, 1770. 
4. Stand! ins Archir fiif Kirchengeschichte 2. fid. 1. Sick. Gie- 
seler iLehrb.' d. 'Kuchengescb. yi. Bd. i. Ablb. 9. 196 ff. 
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tres, gebraucht. Auch das noch argere Zeitvrort, trans- 
substantiare, koimnt schon im zwolfteh Jahrliun- 
dert vor. Bei dem Allen fehlte es doch auch in die- 
ser Zeit nicht an Ma'hnern, die der Yerketzerung 
des Berengar ungeachtet sich laut gegen die ; Yer- 
Tvandlungslehre erklarten. Zu solchen gehorte ' der 
Abt von Duyz Bupreckt (Rupertus Tuitiensis) im 
zwolften Jahrhundert, wo das Dogma noch zn keiner 
kirchlichen Sanction gelangt war; aber auch nachher, 
Johaiin von Paris, (f 1304) der in dem Tractat, 
Determinatio de inodo existendi corpus Christi in sacra- 
mento altaris alio, quam sit ille, quem tenet ecclesia, 
augenscheinlich das Lateranische Syinbolum bestreitet. 
Gaben diese Manner auch zu, dass sich Christus mit 
Brod und Wein etwa so, wie einst die gottliche Natur 
init der menschlichen Natur vereinige, und insofern ge- 
genwartig sei, so leugneten sie doch durchaus , die Zer- 
storung mid Umscbaffung der Brod- und Weinelemente. 

Durch den machtig-sten aller Pabste, IiinQce-nz 
den Dritten, wurde die Lehre des Paschasius nd 
zwar unter dem Namen Transsubstantiatio zur 
allgemeinen Kirchenlehre erhohen auf der vierten La- 
teransyuode im Jahre 1215, feierlich sanctionirt und 
den wichtigsten Christenthumslehren , wie der von der 
Einheit und Dreieinigkeit Gottes, wurde diese wider- 
sinnige, wahrhaft heiclnische Lehre, die Gott ins Sinn- 
liche herabzieht und im Sinnlichen angebetet wissea 
will, geich gestellt. 

Demnachst folgen die scholastischen Entwickelun- 
gen dieser Lehre von Alexander vori Hales (f!245), 
Albrecht dem Grossen (f 1280), Thomas von Aqui- 
no (f 1274), Bonaventura (f 1274) u. A., welcbe 



ibre Darstelluhgeh imi inancherlei neuen Griibeleien 
uud seitsamfen Fragen, durchwebt jbaben,, Nach ,T^ho- 
mas von Aquino bleiben l>Ioss die zufillligen- ;Eigen- 
schaften des in Leib und Blut v61-,w,an v <|d|:jen ( B,ro ; des 
und Weinsj, Figur, ^ Earbe, <Gesdhinackj Gerupb. jibrjg 
und existii-en bloss ; durch Go ties ajlniacbtige , Kraft 
pbne alles Subject, deul sie kdnDten^apgebp^en. 
Die Wortfy das ist inein Leib u. ,s. w., havens ?e|ne ...ejp- 
gdbaffende Kraft (vim effeet;ivam) ; dasj^nig^ zu 
jyirkenj wias dadlirch soil gewirkt verd^n, nainlich 
Brocl und Wein zu vc?rwandeln in <;} L^ib, r u,n4?Blut 
.Christi. jNur.die Priester, als Reprasentaufen^Cj^risti, 
sind berechtigtj Brod und Wein zii: cpn^criren ,und 
auszutbeilen : sie miiss^n aber das^elbe^zugleicli e?n- 
jifangen und zwat tmteir beixleirlei Ge^ciltea..,| vVucli 
Ayird schon im Jalii* 1264 ( auf Bqfehl Urbiajns 4es 
Tierteti zu gi'osseref Yerhetrlichung .detiTranssuTbistan- 
tiationsleh^e das .Fr ohnl ei .chn am sf est (festuiir.cor" 
poris ct sanguinis Christi), angcprdnet. . ; Dayo^: gingen 
theiis netie aberglaubis.chfe Gebrauche ;ausj itheils.ge" 
dife schon ftiiher vorgekonimenen' an Bedeut- 

>, ' : - ' . . i ' "';,'--.' . . t-J ' ' ' -' . - J # i ' . "..?.'**'> :-^ 

Die lyichtigsten waren und bli^ljeii, 



die unter der Benennuii^j ..tr.es actus . sacrum e^t a- 



1) l)as Aufheben der Hdstie und^d^s Kelclis 
bei der Messe, dainit die Geinein,e t nicfiJerfaUejund 
aiibete, (eleya,tip. et,.adoratio sjtpibplprum 5) ; /. / 

B.ie A u,f s t ,e 11 u n g d e r II 6 sjt i e, Jn prachtigen j$$ 



fl e i' u in t r a g U n.g >-.d e .fc g ,e,l b en , in , f eierl^her 

x '. ! ' : i . ' ' ' w > ' '^-^ ' .'"'''':' %' ' . r j i " ^ *' ' " * 

cession > ( circunige,^tatio } ) be^oiiders, beiin; 

after auph zU 
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jSterbenden ? "wobei em voranschreitender Glockner 

das Zeichen fiir die Begegnenden zur Anbetung 

giebt, 

manch andre Thorheit ? welche mit diesem sicht- 
baren und greiflichen Herrgott noch fort und fort von 
Christen getrieben wird, die wissen soil en, dass Gott 
nicht wohnt in Tempeln in it Hiinden gemacbt, 
also nocli ATeniger in einein Monstranzhauschen aufbe- 
wahrt werden mag, ivorin doch zuletzt seine vorgebliche 
Gestalt, wie alles leiblich Gestaltete, verweset und zerfallt. 

Indem so der Messgottesdienst iininer mehr Thea- 
tralisches annahm, boten^sich auch ueue Yeranlassun- 
gen dar, den Laien den Kelch zii entziehen. 
Die vorgeblicbe Besorgniss, von dem kostbaren Blute 
des- Herrn etwas zu verschiitten und der kliigelnde 
den S'tiftep des Abendmahls gewissermaassen berich- 
tigende Einfall, dass wo ein Leib sei auch Blut vor- 
handen sein niiisse, (sogenannte Concoinitanz,) sollte 
es rechtfertigen, wenn man dieses Blut nieht einem 
Jeden *u trinken darbot Scbon seit dem zwolften 
Jahrhimdef t wurde diese Entziehung der einen Gestalt 
gewohnlich und mehrere Sckolastiker, (Robert Pul - 
leyn, Alexander Halcsius, Thomas v. Aquino, 
Bonaventura,) suchen sie zu vertheidigen. End- 
lich wird auch ihr auf den Kirchenversammlungen zu 
Costaitz 1415 und zu Basel 1436 feierliche Sanction 
ertheilt. Wie aber diese der ursprunglichen Stiftung 
sclmurstracks zuwiderlaufende, gleichsam eine neue 
Art von Sacrament iconstituireride Festsetsung der 
Coininuuion sub ; una specie ttech vorhergegangene 
kirchliche Unruhen herbeigefiihrt worden -war; so ver- 
anlasste sie aubh fort und foit die argsten Stiinne und 
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unaufhorliche Kampfe von einzelneu Mannern und gaii- 
zen Gesellschaften fiir die Wiedererlangung cles Kelc'hs* 
Es half nichts, class man die auf Grtinde der.Sch.rift, 
Geschichte und Yernunft gestiitzten Lehrmeinungen 
imd Forderungen der Wai denser nnd Wi clef it en, 
(welche in der Verwerfung des Messopfers, iiberem- 
stiinmten,) der Petrobrusianer, (sie betrachteten 
das Abendmahl als ein Gedachtnissmahl^) der 
Hussiten, (die sich den Kelch niciit wollten neh- 
inen lassen,) auf den gedachten Cpnoilien anatheuiati- 
sirt, die Urheber zum Feuer verurtheilt hatte: stets 
trat die Wahrheit aufs Neue macUtig heryor, und 
inachte vermoge ihres ewigen Rechts die alten, weim 
wenn auch noeU SQ oft versagtenj Anspriiche imnier 
wieder geltend. : - 

Bass die Geniessnng bloss einer Gestalt im 
Abendmahl von Piibsten des yierten und fiinften Jahr- 
hunderts, (Leo dem Gro.ssen und Gelasiusjyaiisdruck- 
lich yerworfen nnd fiir strafbar erklM wordeiij, haben 
wir schoji oben benierkt, Aher auqh noch im Aufang 
des zwolften Jaljrhunderts verwirft der Pabgt ^ascha- 
Jis II. in einein Schreiben an den dauia%en Abt von 
Clugny *) diesen, Missbraiich und erldart, dass keine 
Neuerung sich voji Chrjsti Einsetzung entfewien durfe. 

Die Le lire vom Messopfer befoielt natiirlich 
durch das. scho.lastische Zeitaltey hindurch Bestahd 
und Ansehen. Fiir nothvendig; wurde der A bend - 
mahlsgenuss allert]ings gehalten, doch nicht so 
nathwendig, als die T a ufe. Seit dem zwolften 
hundert koinmt im Ahendlande die Gewohnheitj 



*) S. Mansi Cone. XX, p. 
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nen Kiiul era das Aberidmahl zu geben, ab, dagegenbe* 
ball das Morgenland die Unsitte bei. An die $telle des 
Brodes, hinder Brodkuchen, die gebrochen wurden, 
traten die Hostien. Die Brpdstiickchen nahin man 
mit fler Hand, auch \vpbl (aberglaiibiscllerweise) mit 
verhiillter Hand. Aber schpn. im eilften Jahrhundert 
wird tlurcii Cbneilienscbliisse verordnet, dass den 
L a i e n das Broil i n den M u n $ zu geben sei , und 
dies liess sich in\t den Hpstien ain leicbtesten be- 
iverksf elligen. I)en niichternen Gemiss des Abend- 
inaMs ain Morgeii liielt man sckon danials fiir yorziig- 
licb wirksam , obwohl keine ausdnickliqbe Vorscbrift 
dariiber scbeint vorbapdpn ^qwescn zu sein. 

s endlich die grieQbische Kirche in dieser Zeit 
tj so findet man \on ihren Lebrer-nj''?. B, Theo* 
phylact im eilften, Biitby'mius Zigajienus im 
zwolften Jabrbundert, m\r die Ansicht des oben er- 
wiihntoh Jqbannes Damascenus^ aucb mit dessen 
Ausdruck, prwp'oA^ wie<lerholt. Dass ibre Verwand- 
lungstheorie nicbt ganz die der Latciner war, zeig- 
te sicb auf der Kirchenversammlung zu Florenz im 
Jahr 1439, AVO man noch dariiber siritt. Aber freilicb 
inocbtcn die neuern griechischen Christen vobl selber 
scb\\erlicb einen merklicben Unterscbied zvviscben ih- 
rer eigenen und der romischen Transsubstantiation an- 
zugeben wissen. Pas Volk denkt sich ohne Zweifel 
die Sache bier eben so 'grell und g*obsinnlicb, wie in 
der rOniischrkatholisclien Welt. Aber em Gegenstantl 
viel heftigeren Streites zwischen der griechischen und 
romischen Christenbeit var die Frage, Ob das Abend- 
mahlsbrod gesauert oder un.gesa.nert sein miisse. 
Jenes bebaiipteten die Griecben, und moHiten wobl 
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die Sitte tier iiltestcn Kirche , welche stets (mit allei- 
niger Ausnahme d^r Osterzeif) gemeines Brod zu brau- 
chen pflegte, fiir sich haben: dieses die Lateiner. Ein 
Haiiptgrmid der Trennung beider Kirchen lag in die- 
ser Meinungsverschiedenlieit. Bei den Friedensver- 
handhmgen gaben endlicli die Occidentalen hierin nach 
und gestatteten den Orientalen das gesitouerte Brod, 
olme sich jedoch dessen selbsfzu bedienen. DerKelch 
ist in der griechischen Kirche den Laien nhn- 
mer entzogen worden. *) 

Bei den Aruieniern findet dieser Branch statt. 
Der Priester wii'ft das Brod in den Kelch mit Wein, 
langt es mit den Fingern heraus und reicht es den 
Commuuicanten dar. Ein dabeisteheuder Knabe leckt 
dein Geistlichen die Finger ab^ 

3. $eit der Reformation. 

.Bei den drei wichtigsten Vorstellungsarten, wel- 
clie schou lange vor der Reforinatiou in der occiden- 
talischen Kirche wareu vorgetragen worden, namlich 

1) die Transsubstantiation, welche endlich 
zu kirchlicher Herrschaft gelangt war, 

2) die symbolischej durch Jqhanii Seo-tus 
geiia besonders entwickelte, iiml 

3) die Vorstellungsart, welche den Mittehveg 
schen den vorgenannten einschlagt und annimint, (Be^ 
rengai-j) dass Leib und Blut Christi wirklicli ge- 
genwartig sind, aler ohne Verwandlung des Brodes 
und Weins, blieb es der Hauptsache nach auch zyr 
Zeit der Kirchenverbesserung und uachher, 

*.) Vgl. noch G. Calixt de traussubstantiatione. Helrast, 1675. 
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Die Reformatoren des sechszebnten Jabrhunderts 
in Deutscblaiid nnd in der Schweiz waren darin ein- 

\ 

vcrstanden, dass die Venvandlungslebre verworfen wer- 
den iniisse: aucli vobl darijber einig, dass Chrjstus 
im Abendmabl gegenAvartig sei und sich don Sei- 
nen mittheile: aber die Art und Weise dieser 
Gegemvart und Mittheilung dacbten sie sicb verschie. 
den; nnd dieser nie ins Klare zu briiigendc Punct ver 
anlasste ihve Trennung, ja leider bald gegenseitige 
bittre Feindscbaft. 

Lutber, an scbolastiscbe Bestiminungen gcv/iibntj 
aucb Aufangs die bohe Meinung vom Priesterthum 

t 

init dem katboliscben Clerus nocb tbeilond, bebielt die 
Lebr e der Scbolastiker von tier r e e 1 1 e n und s u b - 
stantiellen Gegenwart bei } und lebrtc, offenbar urn 
der Transsubstantiation auszuweicben, In 5 in it und 
uhter dem Brod und W ein werde tlen Comjnuniciren- 
denderwabre und wesentliche Leib und das JSlut 
Cbristi mitgetbeiltj dargereicht, init dem Munde 
einpfangen und genosseiij obwobl auf eine gebeiumiss- 
volle ? .uns unerklarbare Weise. Demnaeh behaupte- 
te er, dass der seiner Substanz nacb gegemvtlrtige 
Leib Cbristi nicbt bloss geistigerweise, sondern 
cigentlicb, (realiter, substantialiter,) wirklich ge- 
nossen wercle, dass folglich Unglaubige, wie Gliiubige, 
des wabren substantiellen Leibcs Christi und seines 
Blutes tbeilhaftig wiirden, diese zu ibrem Heil, jene 
zu ihreui VerderbeiH Brod und Wein wiirden natur- 
licherweise genossen, Leib und Blut Christi iiberna- 
turlicherweise ; dies sei die unio sacramentalis, vrel- 
che eben nur im Sacrament, und zwar nur im Abend, 
inablssacrament statt finde. ^lit seiner Erlauterung 
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dieser unio sacramentalis durch die Vergleiclmng des 
gliihenden Eisens gerieth er unleugbar in den Irr- 
thum der Consubstantiation. Nach und'nach liess er 
aber von alien Erlauterungsversuchen ab, mid blieb 
Moss bei der einfachen Behauptung der real en 
Gegenwart des Leibes und Blutes Christi im Abend- 
inahl und der ebenfalls unbestiimnt gelasseneu m an- 
il ucatio oral is stehen. 

Die erste Yeranlassung, sich gegen die katholj- 
scbe Abendmahlstheorie zu erklaren, war ihm (lurch 
die Kelchentziehung und Verwaltung unter einer Ge- 
stalt gegeben worden. Diese erkliirte er sclion in der 
Schrift, Von der Babylonisehen Gefangenscliaft der 
Kircbe (1520) fiir gottlos, und sprach nacbher (1523) 
nocli heftiger dagegen. Auoh verwarf er in derselben 
Schrift schon die Verwandlungslehre als eine Ver- 
falsclmng; ebenso die Meiming, dass die Messc ein 
gutes Werk und Opfer sei, und dass die Wirkung 
derselben nicht einzig und allein vom Glauben abhinge, 
Der erste, vvelcber gegen Luthers Lehre vom Abend- 
mahl in einer besondern Schrift im Jahr 1524 6'ffent- 
lich hervortrat, war sein vormaliger Amtsgenoss und 
eifriger Gehiilfe ani Reformationswerke, An dr. Carl- 
stadt. Der damit begonnene Streit gait clem Sinn 
der Einsetzungsworte, TOVTO sari, TO awpd fiov xrL 
(Das iat mein Leib u. s. w.) und -war insofern ein 
rein exegetischer. Carlstadt naliin das TOVTO dst- 
ZTMMS, bezogesauf den Leib Christi selbst und er- 
kliirte hiernach das Abendmahl fiir eine symbolische 
Hand lung. Die von Luther behauptete leibliche 
Gegenwart Christi hielt Carlstadt fiir zwecklos, 
weil der Leib Christi iui Abendmahl nichts niit?en 
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konne, das nicht schon lange durch den am Kreuas ge- 
todteten Leib Christi versehafft worden sei; dass es 
folglich Herabwiirdigung der Wirkungeu des Todes 
Jesu sei, wenn man sagen wollp, dass nocli seiu Leib 
im Abendmahl etwas wirken solle. Die Worte, Neh- 
111 et hin und essct, scbienen ihm in kciner Verbin- 
dnng zu stehen init den folgenden, das ist niein 
Leib. Mit diesen babe Christus nur von seinem da- 
mals wirklich gegenwartigen Leibe ger.edet und gar 
niclit daran geda'cht, seinen Jiingern zii sagcn, dass 
sie seinen Leib essen sollten. 

Fand aucb diese Erklarung nicbt sogleich Beifall, 
so stiimnten docb Mebrere, auch Martin Bucer, 
dariri init Carlstadt iiberein, dass die Amiahine einer 
wirklicben Gegenwart des Leibes und Blutes Christi 
unnotkig sei und zwecklosen Streit verursacbe. Luther 
selbst erkliirte sich aber gegen Carlstadt in eiper be- 
sondern Schrift, behauptete seine Ueberzeugung von 
der Gegenwart Christi im Abendmahi aufs Neue, ge- 
stand aber offen, dass er nicbt Tvisse } wie der Herr 
ins Sacrament komme. 

Wichtiger Avurde dieser Kampf, als die schwei- 
zerischen Reform atoren, Zwingli und Oecolampa^- 
clius, die Carlstadtsche Yorstellung aufzunehmen und 
die Lutherische von leiblicber Geniessung Christi im 
Abendmahl, anzugreifen begannen. *) Zwingli er- 
klarte: Da Chrjstus einen leiblichen Genuss seines 
Fleisches selber verworfen habe, (Job. VI a 63.) so sei 

*) Vgl. bes. Zwinglii epist. ad Matth. Alberum, vom 16. 
Nov. i5a4 nnd dessen Comment, de rera et falsa relig. iby.b. Job. 
Oecolampadii de vera et genuina verbor. doniiai etc. expositiouc 
Bas. l5a5. und dessen Anlisyngramma , i5a6. 
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es riicht glaublich, dass er denselben hn Abciidmahl 
sollte eingefiihrt haben, die Lelire von leiblicher 
Gegenwart des Leihes und Blutes Christ! sci also \vi- 
dersinnig mid tlio'richt. Die Einsetzungsworte aber 
verstand cr also: Das, \vas ich euch jetzt zu thun be- 
fekle, wircl euch bedeuten, iein Zeichen sein 5 ins Ge 
dachtniss bringen, meinen Leib, der jetzt fiir euch 
gegeben wird. Dass earl (ist) zuweilen auch heisso 
bedeutet, bewies er durch Stelleu wie 2 Mos. XIT, 
11. u. a. 

Die Zwinglische Erklarung ward durch den Ba- 
se]schen Reformator Job. Oecolainpadius mit so 
viel Gelehrsamkeit und Scharfsinn miterstiitzt, dass 
selbst Erasmus gestand, es konnten diirch dessen 
1525 erschienene, eLen angefiihrte Schrift selbst die 
Auserwahlten verfiihrt werdeii, und Blelanthon nichfr 
minder ihr Gewicht anerkennen musste. Oecolampa- 
dius leugnete fiirs Erste, dass die Sacramente unbe- 
greifliche Geheimnisse \varen ; dass das Abendinahl 
auch von den Aposteln nicht konnte darunter gerech- 

niet \vorden sein., weil sie sonst bei den Einsetzungs- 

\ 
voi'ten gewiss ihre Verwunderung wiirden zu erkennen 

gegeben haben. Von Zwingli weicht Oecololnpadius 
riur in der Nachweismig des Uneigentlichen in den 
Einsetzungsworten ab. Namlich er nimmt a tip a 
(Leib) und alpa (Blut) tropisch, fiir signum 
corporia und signum sanguinis, ! hat also nicht 
nothig sari durch bedeutet zu iibertrageri. Beiden 
aber sind Brod und Wein nur Bilder oder Synibole 
des Leibes und Blutes Christi. 

Diese Schweizer und ihre Anbanger be'legte Lu- 
ther mit dem Spottiiamen Sacramentirer, Schwtir- 
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met, Besessene: Jene aber unterliessen gleicbfalls 
niclit, Schmabungen durcb Scbmahungen zu erwiedern, 
so dass die gegenseitige Erbitterung in kurzer Zcit 
den hochsten Grad erreichte und alle Friedensversu- 

* ' 

die, die von Seiten der milder Gesiunten und Unbe- 
fangenen eingeleitet wurden, trotz aller Gefabren einer 
so feindseligen Stellung der Protestanten gegen einan- 
der selbst, scheiterten, ja den Riss nocb iirger inacb- 
ten. Davon gibt das im Jahr 1529 von dem unermii- 
deten Friedensvermittler dieser Parteien, dem Land- 
grafen Philipp von Hessen veranstaltete und durcb drei 
Tage fortgesetzte Religionsgespriicb zu Marburg wohl 
einen vollig geniigenden Beweis ab. Luther sucbte 
fiir seine Meinung in der gleicb dunkeln Lebre von der 
Gemeinschaft der beiden Naturen in Christo (communi- 
catio idiomatuin) Hiilfe und Rechtfertigung : als aber die 
Gegner damit, dass eine Unbegreiflichkeit durcb die 
andre sollte dargethan und gerechtfertigt werden, sich 
nicbt zufrieden stellen lassen, so blieb er schlecbtweg 
bei dem Bucbstaben der Einsetzungswortej namentlicb 
bei dem TOVTO sari, (das ist,) welcbes er \vider 
seine eigenen Auslegungsgrundsatze jeder menscblicben 
Dcutung entzogen wissen wollte, stehen, und berief sicb, 
vie vormals Paschasius Radbert zum Erweis sejner 
Verwandlungdehre, auf Gottes unbegreiflicbe Allmacht, 
vermoge deren der Leib und das BUit Cbristi aucb 
der ^ubstanz nach an mehreren Oyten zugleieh gegen- 
viirtig seinkonne. Das Letztere leugneten dieScbwei- 
zer, als in sich widersprechend, geradezu.*) 

*) Uubedeutender war der fast gleichzeitige Streit Luthers mil 
Caspar von Schwcnkfeld. Dieser bezog die Einsetzungsworte 
i'ii ckwarts und erklarte so: Meum corpus, quod pro vobis 
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Merkwiirdig ist es nun, class .die Augsburgsche 
Confession (1530) init ihrein freilich behutsain und all- 
geinein gefassten X. Artikel, der Leib und das Blut 
Christi seien wahrhaftig (vere) gegenwiirtig 
und viirden ausgetheilt im Abendinahlj bei den 
Katholischen nicht den mindesten Anstoss fand. Ohne 
Zweifel hielten sie diese Erklarung fiir ganz wohl ver- 
traglich init ihrer Yerwandlungslehre und waren iiber- 
zeugt, dass Luther und Melanthon, je entschiedener 
sie von den Schweizern sich in diesein Stiick zu ent- 
fernen suchten, um so mehr init der katholischen 
Lehre iibereinstiuimen mussten. War es doch klar 
und allbekannt, dass sich der Zusatz, et improbant 
secus docentes, auf die Schweizer bezog. Das- 
selbe beweiset die Apologie der Confession, welche 
in dieser.Beziehung aussert: Den X. Artikel fech- 
ten die Widersacher( namlich die Verfasser der 
katholischen Confutation) nicht an. Wir glauben, 
(so fiihrt ihr Verfasser Mel anthon fort,) dassi im 
Abenduiahl des Herrn vere et substantialiter ad- 
sunt corpus et sanguis Christi etvere exhibeantur 
cuui illis rebus, quae videntur, pane et vino, his 

daturj est hoc, scilicet quod panis fractus let come- 
stus: Mein Leib, cler fiir euch, gegeben wirtl, ist eb.eo 
(las und soil das fiir eucU. werden, was das Btod ist, 
das ich euch austheile, namlich eiue wahrhafte Speise 
uud ein wirksames Erholu ngsmilt el des ewigeu Le- 
bens. Er behauptete eineu wirklichen Genuss des Leibes und Blutcs 
Ghristi, leugbete aber, dass dieaer Genuss bloss im Abendmabl stalt 
finde, indem er den Glaubeu fiir das alleinige Organ erklarte, durcli 
welches der Mensch zum Genuss Christi gelangen konne. Diesen gei- 
stigen Genuss leitete er von dem uberuatiirlichen Einflusse der vergot- 
terten Menschheit Jesu her, die sich der ganzen Substanz des Meu- 
schea mittheile und wodtuch dieser gebessert und beseliget werde. 
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'qiii sacrauientum acciphmt. Er beruft sich austlriick^ 
lich darauf, class die rouiische Kirche die kor- 
perliche Gegenwart (corporalein praesentiam) 
bestatige, aucli ihr Messkauon, worm oftenbar der 
Priester bete, dass unter Verwandlung des Brodes der 
Korper Christi werde (mutato pane ipsum corpus 
Ghristi fiat). Die beiden Stellen, \yelche darauf Me- 
lantbon aus Vulgarius (d. i. Tbeophylact, Erzbl von 
Achrida in Bulgarien.) und Cjrillus fiir seine Mei- 
nung anfiihrt, beziehen sich nach romischep Ansicht 
auf die Transsubstantiation. 

Zur Zeit, wo Luther die Schmalkaldisclien 
Artikel abfasste (1537) ? scheint er/selbst kein so 
grosses Gewicht auf die Abendinahlsyorstellung gelegt 
zu haben. (Vgl. P. Ill, Art. 6.) Er sagt, Brod und 
Wein im Abendmahl sei der wahrhaftige Leib und 
das Blut Christi, und werde nicht allein den froininen } 
sottdern auch den gottlosen Christen (voui Glauben 
also tinabhangig,) fcti Theil. Weiterhin aber, heisst es 
gegeii die katholische Lehre: Von der Tyanssubstan- 
tiation aber achten wir der spitzfiudigen So- 
phist erei gar nichts, wonach sie lehren, dass Brod 
und Wein verlassen und verlieren ihr uatiirlicli We- 
sen und bleibe allein Gestalt und Farbe des Brodes 
und nicht das wahre Brod. Denn es reimt sich niit 
der Schrift aufs Beste, dass Brod da sei und bleibe, 
me es Paulus selbst nennt: Das Brod, das wir bre- 
chen, und: Also esse er von dem Brode. Von der 
yerwandluugslehre war er nun.abgegangen; desto sdfg- 
faltiger-, scheint es ? wollte er das entgegeiigesetzte 
Aeusserste v.ermeiden 3 (las er init gleicher , Heftigkeit 
bestritt und sich in eiuer unklaren, vollig im Unbe- 
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stiinmtcn heriiber und. hiniiber schwiinkeflden Mitte 
fortbewegte, zuletzt keiner Griinde; welter achitend und 
alle Frieclensvorschlage schnode.-. vion-v'sich .abweisend. 
Bei dem Allen wusste jefloch der .umsichtige und da, 
>vo es die eigentliche Praxis ,des r,eligiosen ; Lebens 
gait, iimner das Ilechte findende ^Mknn von seinen 
Schulstreitigkeiten zu unterscheiden, was fiirs Tolk 
gehorte und zu desseh B^lehrung geniigte. Im grois- 
sen Katechismus erklart eri, es:;reiche im Volks- 
unterricht liinj Folgendes ?u lehreh: Dass; das Sacra- 
ment sei Brod und Wein ; dass es nicht sei schleclit 
Brod und Wein ? so man soiist zu Tisehe tragt, sou- 
dern betraclitet und angenoinmen in einer holieren Ke- 
deutungsvolleren Beziehung, Brod und Wein in Got-, 
tes Wort gefasset und daran geb.unden:; ^ Es sei eine 
unniitze Frage , a u f w e 1 c h e Art Brod ? und Wein 
Fleiscli und Blut Christi sein konnten: Wir nehmen, 
sagt er^ die Worte, we sie sind, die miissen wahr 
sein ; i n w e Ic hem S/i n h:e , m a g Christ u s w i^s s e. 
Denii ;wie Christus Mund redet und sprichtj also 1st 
es, als^der hicht liigen und triigen kann. 

^Yon 1536 r 44 ruhete der Streit in Folge der 
zwischen den sachsischen und schweizerischgesinnten 
oberdeutschen Theologen geschlossenen iWittenber.- 
ger Concordie, >yo man sich in ;der. Forinejl, sub 
signis:exhibitiyis;exhrberi corj) insect sangui- 
neni Ghristi essentialiter, vere et substantla- 
Hter, vereiniget hatte: dann aber fing ihn Luther >in 
seinen letzten Lebensjahren noch einmal von'Neuem an. 
Allein schon daihals bezeigten seine Ahhanger wenig 
Lust inehr, an seinem Kampfe Theil zu nehmen. yiel- 
missbiJIigfen die Unbefangenen uud milder Ge- 
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sinnten, vprziiglich der ihm am nlichsten stelieude Me- 
lanthon, im Stillen gleich sehr seine Heftigkeit und 
seine Ansicht der Sache. 

Nach Luthers Tode bringt die CalviniscKe 
Abendmalilstheorie neue Bewegnngen in den evan- 
gelisclien Kirchen hervor. Der gelehrte und scharf- 
sinnige J oh aim Calvin hatte namlich etwa selt den 
Jahrenl539 und 40, wo er bereits zu eineui bedeuten- 
den Ansehen unter den Schweizern gelangt war } in 
Terschiedenen Schrifteri eineArt von Mittelweg zwi- 
sehen der Zwinglisclien und Lutheriselien Abendmahls- 
lehre eingeschlagen, auf dem ihm uin so leichter viete 
Theologen der deutschen protestantischen Kirche nacli- 
folgten, da man ihn selbst friiherbin ziemlich allge- 
inein als einen zu dieser Partei Gehorigen betrachtet 
hatte: \viewobl er jetzt auf all Weise darzuthun 
sucbte, dass er der Zwinglischen Ansicbt weit ntiher 
stebe, als der Lutherischen. *) Calvin lehrte, Im 
Abendmalil werde Christus nicht bloss abgebildet, son- 
dern sei wabrhaft gegenwartig j zwar nicbt der Sub- 
stanz nacb, aber der Kraft und Wirksamlieit 
nach, -werde Leib und Blat Christi vere et efficaoiter 
sub pane et vino reprasentirt j dari non subs tan- 
tiam corporis Christi in sacra coena, sed omnia quae 
in suo corpore nobis beneficia praestitit: also Leib 
undBlut sei nicbt rauinlich zugegett tmd werde nicbt 
mundlicb (oraliter), sonderh gistiger\veise (man- 
dueatio spiritualis) genossen. So folgte von selbst, 
dass nur die .- Wtircligen , Crlaubenden, des Leibes 
lind Blutes Christi tbeilbaftig werdcn konnten: worin 

*) Vgl. s. franztisisch abgefasste Scbrift VoiBi Abentlmnhl vom J. 
r5io, besomlers ihren 



Luther entgegengesetzter Meinung war. Dagegen na- 
herte sich Calvin der Lutherischen Lehre wieder mit 
der Antiahme einer ubernatiirlichen, geheimnissvollen 
Gnadenwirkung durch das Sacrament. 

Zwischen Zwingli's und Calvins Vorstellung liegt 
das Unterscheidende hauptsachlich darin, dass Jener 
Brod und Wein immer our als sign a (nuda sym- 
bola) betraclitete, und nicht von ihnen, sondern von 
dem Glauben die Geuieinschaft uiit Christo (communi- 
catio corporis et sanguinis) abgeleitet wissen wollte; 
Bieser hingegen glaubte, nach der Regel, signo an- 
nexa est veritas rei, diese Wirkung (unter der Be- 
dingung des hinzutretenden Glaubens) auch. uninittel- 
bar an die Zeichen ankniipfen zu konnen, so dass 
diese ilim zu wirksauien 3 die Gnade wirklich ausspen- 
denden (signa exhibitiva) wurden. (Instit. ckrist. 
IV, 17.) 

Je ausgebreiteteren Beifall die sehr geschickt vor- 
getragene Lehre Calvins nicht allein bei den reformir- 
ten,. sondern auch bei den ausgezeichnetsten lutheri- 
schen Kirchenlebrern fand, einen desto grosseren 
L'arin erhoben die strengen Lutheraner dagegen. Dass 
aber selbst Melanthon, der angesehenste Mann in der 
Lutherischen Kirche nach Luthers Hintritt, welchex* 
schon friiherhin den unseligeii Sacrainentsstreit mit 
mehr Rube und Unbefangenheit als Luther und des- 
sen zelotische Anhanger betrachtet und zu vermittehi 
gesucht hatte, sich auf dem Calvinschen Mittelwege 
der Schweizerlehre naherte und solches nach demTo- 
de Luthers weniger, als zuvor, verhehlte? solches 
erschien den am Buchstaben erstarrten, Luthers Lehr- 
formeln und ihn selber vergb'tternden sogenannten Or- 
.- .. ' 22 
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thodoxen als der hochste Greuel an heiliger Statte. 
Indem Melanthon. jetzt zu aussern wagte, es sei am 
besten, bei der praesentia und operatic Christ! 
im Abendmahl stehen zu bleiben, da dies doch eigent- 
lich das Wesentliche sei, ohne iiber die Art und 
Weise etwas Nilheres zu bestimmen und diese gleich- 
sain einzuzaunen, (nur praesentiam real em et effi- 
caccm Christi, nicbt cop oral em, nicht mandiicatio- 
nem oralem, billigte Melanthon und seine Schule, 
welehe sich dainit allerdings vollig auf Calvinischer 
Bahn befand,) riickten Jene aufs Neue mit der Al- 
lenthalbenheitslehre und .der cominunicatio 
idiomatum, der zufolge auch dem Korper Christi 
Allgegenwart zukouimeii konne, uui bei jedem Abend- 
mahl gegenwartig zu sein, ins Feld, und boten alle 
erdenkliche Mittel, die weltliche Macht nicht ausge- 
nominen, auf, der weitern Ausbreitung des offenen 
und geheimen Calvinismus Einhalt zu thun. Und als 
endlich nach Melanthons Tode in Chursachsen der so- 
genannte Kryptocalvinismus unter Yorfallen und 
Verfahrungsweisen , welche der evangelischen Kirche 
stets zur Schinach gereichen werden , gestiirzt worden 
war, erhaljen jene wunderliclien, von inenschlichem 
AberAvitz ersonnenen, aber keinem menschlichen Ver- 
stande begreiflichen Lehren durch die mitUnrecht so- 
genannte Eintrachtsformel (Formula concordiae 
1577) 6'flentliche Bestatigung und symbolische Gel- 
tung fiir die Lutherischc Kirche. Diese verdammt im 
VII. Artikel beide Ansichten der auch hier mit demSpott- 
nainen,, Sacramentirer, bezeichneten Schweizer, 
die Zwinglisclie und die Calvinische, und lehrt, 
dass nicht das Brod den abwesenden Leib 
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und der Wein das abwesende Blut Christ! 
bed-cute, sondern dass Brod und Wein wahr- 
haftig der Leib und das Blut Christi seieh? 
wegen der sacramentirlichen Einigung (prop- 
ter unionem sacramentalein). Zum Gliick fur die evan- 
gelischen Kirchen wurde diese Formel weder iiberall 
in den Lutherischen Staaten als symbolisches Buch 
anerkannt, noch ihreh spitzfindigen Bestimmungeh in 
der Abendmahlslehre von dem grossern und *bessern 
Theile der evangelischea Theologen beigestiirimt. Die 
Meisten blieben dem gtmassigten Lehrsystem des M- 
lanthon treu odt*r sucbten wenigstens, so gut es gehn 
wollte, sich ihm zu niihern. 

Der Zwinglischen Vorstellung sehlossen sich 
die kleinern protestantischen Parteien, Socinianer, 
Mennoniten und Anabaptisten an, welche die 
witkliche Gegenwart Christ! ini Abenduiahl ebenfalls 
verneinten. Darin jedoch unterschieden sich die So- 
cinianer von Zwingli, dass sie das TOVTO der Ein- 
setzungsworte auf das Zerbrechen des Brods und 
Geniessen des Weins bezogen, welches darstelle, 
was mit seinein Korper geschehen, und dass man des- 
sen (namlich seines Todes) eingedenk sein solle. Die 
Mennoniten fitideii in der Abendmahlsfeier nichts, 
als eine Gedachtnissceremonie : ebenso die Armiriia- 
ner, nur dass diese doch auch die Idee einer Glau- 
bensst'arkung damit verbinden. Quaker n und andern 
Schwarmern erscheint die Feier fiir wahre Christen 
unsrer Tage als unniitz und umviirdig. 

Fiir die katholische Kirche wurde die Trans - 
substantiationslehre ganz so, wie sie 1215 durch 
Innocenz III. war sanctionirt wordeii, auf dem Tri- 

2*2* 
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dentinischen Conoil (vgl. d. Sess. XIII, cap, IV, can, 
2. und Bellarmin T. II, controv. gen. III. ) aufs Neue 
gegen die Protestanten bestiitigt und die abweichen- 
den Meinungen init dem Anathema belegt. 

Besondre Erwahnung verdient hier noch der Streit, 
welcher zwischeu Theologen der franzosisch-reformir- 
ten und katholischen Kirche im 17ten Jahrhundert mit 
grosser Lebhaftigkeit und auf eine Art, die auch das 
Interesse der folgenden Zeit in Anspruch zu nehmen 
geeignet ivar, iiber die Abendmahlslebre ist gefiibrt 
worden. Wahrend der Kainpf z\vischen der Lutheri- 
schen und reformirten Partei inehr auf dem exegeti- 
Bchen und logischen Gebiete statt gefunden hatte, be- 
wegte sich dieser ganz auf geschichtHchem Boden. Bei- 
de Parteien suchten durch historische Zeugnisse theils 
fiber den Sinn und die Auslegungsweise der Ein- 
setzungsworte, theils iiber die Art der Vereinigung 
und Geineinschaft der Abendmahlselemente mit dem 
Leibe Christ], das hohe Alter ihrer entgegengesetzten 
Lehrmeinungen darzuthun. Auf Seite der Katholiken 
standen vorziiglich Anton Arnauld, dessen La per- 
pdtuite de la foi de 1'eglise cathol. touchant I'eucha- 
ristie. Par. 1670 74. Ill Voll. 4. als das bedeutend- 
ste Werk Lier erscheintj und Petr. Nicole: auf Seite 
tier Reformirten Rud. Hospinian (Hist, sacramen^ 
taria, Genev. 1681, II Voll, fol.}, Edin. Albertinus 
(De eucharistia s. coenae dom. sacramento Libri III, 
Daventr. 1654 f.) 3 Kav. Blondel (Eclaircissemens fa- 
miliers etc. 1671. 8.), Jean Claude (Re'ponse au li- 
vre de M. Arnauld intitule I/a perpetuite etc. 1671. 
II Voll. 12.), Matth. Lar rogue (Histoire me'morable 
et interessante de 1'eucharistie, Amst. 1669, 4. und 
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1737. 8.) 5 Jac. Basnage (Hist, de I'eueharisiie 
jusqu'au XIII. siecle etc.) u. A. Auck jetzt noch lasst 
sich aus diesen Schriften manniehfaltige Belehrung iiber 
den Gegenstarid schtipfen. Mehr dariiber in Ernesti 
Antimuratorius (opusc. theol. p. 1 sqq.), wo Stellen 
aus den Vatern fiir die Lutherische Meiiiung gesam- 
melt sind. 

Bei der grossen Mehrzahl der neuern Tlieologen 
Deutschlands hat die schwierige, halbkatholische Lu- 
therische^ und ebenso die uhverstandliche, wenig frucht- 
bare Calviniseh - Melanthonsche Theorie ihr Ansehn 
verloren. Wir diirfen dies unbedenklich sowohl von 
reformirten, als von lutherischen Tlieologen beliaup- 
ten. Je mehr man sicli aber von diesen ? iinmer noch 
mehr oder weniger mit dem katholischen Dogma ver- 
schwisterten Ansichten entfernte, desto nUlicr inusste 
man der einfachklaren Zwinglischen komuien ? wenn 
f auch nicht olme eigenthiimliche Modifieafionen untl 
mit manchen Vcrvollstandigungen, deren diese Auf- 
fassungsweise sowohl bediirftig als fahig schien. Zur 
Erleichterung des Unionswerkes haben Einige neuer- 
dings in der Calvinischen Abendmahlsansicht einen er- 
wiinschten Friedensvermittelungspunct zu finden ge- 
glaubt, aber vergeblich; utid bei dem jetzigen Bil- 
dungsstande und Verhaltniss der beiden evangelischen 
Kitchen bedarf es (lessen kauin mehr. In der letzten 
Hiilfte des vorigen Jahrhunderts freilich erregte es 
noch ein bedeutendes Aufsehen und setzte niehrere 
Federn in Bewegung, dass der Professor Heumann 
in Gottingen kurz vor seinem Tode gestand, er sei 
schon seit 20 Jahren in der Abendmahlslehre refor- 
mirten Glaubens gewesen. Seine fiir die reformirte 
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und gegen die Lutljerische Lebre abgefasste Erkla- 
rung, Christoph Aug, Heuinanns Erweis, dass 
die reformirte Lehre voin Abendinahl die wahre sei, 
wurde nach seinein Tode von Sa.ck 1764 frerausgege- 
ben. Dagegen erscbien von J. A. Ernesti zur Ver- 
theidigung der Lutherischen Apsicht die niit yiel (xe- 
lehrsanikeit iind Scharfsjnn ausgeavbeitete Schrift: 
Brevis repetitio et assertio sententiae Lutberanae de 
praesentia corporis et sanguinis Jesu Christi in cpena 
sacra, Lips, 1765, 4, (opusc. theol. p. 135 f. auch 
deutsch ? Leipz. 1768, 8.) Seitdem beruhigte sicji cler 
Streit zwisclien den beiden evangeUschen Scbwester- 
kircihefi niehr und niehr. Und in der Tliat waren die 
Beaten von beiden Seiten sclion liingst ]m Geist ver- 
einigt, als bei Gelegeujieit der Reforwatiousjubelfeier 
im Jalir 1817 bestinimtere Anregungen zur vpllstaqdi- 
gen Vereinigung beider Kir-chen auch jn iliren aussern 
Verbaltnissen vpn nielirern Seiten gegeben wurden. 
Wie willkonimen, Avie erfreulich nun solche Anregun- 
gen der grossen Mehrza]il \\a|irhaft evangeljscher Chri- 
sten erschienen, aus wie edlen 5 aGhtchristliclien Quel- 
len sie geflossen, durph wie" lautere Absicjiten sie her- 
vorgerufen sein mochten; ^ie haben nicht umhin gekonnt, 
zelotjsche Streifer aufzuregen, scjiwache Gemuther zu 
beuuruhigen, die alte Zwietracht wieder zu erwecken. 
Zwar ist in einigen Provinzen Deutschlands die Sache 
auf zvveckinassige Weise eingeleitet und be'gonnen, 
nicht ohne Segen fortgeschvitteiij allein zu eineni gaiiz 
befriedigenden Ziele gelangte sie, spviel bekannt, 
noch nirgends. Da aber, wp man grade die heriiich- 
sten Erfolge von der durch das schone Wort de.r Er- 
inahnung und Aufforderung zur wahren evangelischen 
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Vereiuigung von einein christlichgesinnten und allge- 
liebten Landesvater (s. den Anhang dieser Schrift,) 
gegebenen Anreguiig hiitte zuversichtlich erwarten sol- 
leu, ist fast iiichts von all dem Vortrefflicheiij '{lessen 
der konigl. Aufruf wiinschend und hoffend gedenkt, 
zur Erfiilluiig gediehen: vielmehr eben tier unter den 
inancherlei entgegengesetzten Bestrebungen zuletzt, bei 
der Gleichuiassigkeit einer iiusserlichen Form fiir bei- 
-de Kirchen stehen geblieben worden, auf welche jener 
von acht evaugelischein Geist eingegebene Aufruf selbst 
keinen Werth legt und woran in Wahrheit wenig oder 
Nichts gelegen sein kann. Dass bei Gelegenheit die- 
ser Friedensverbandlungen die alten Parteinamen auf- 
gegeben und die Geineinschaftsbezeichnung, Evange- 
lische, fiir beide Kirclien in Gang gebracht worden, 
kann nur erfreuen und wird manclie gute Folge nach 
sich ziehen. Ohne dass der Gegenstand auf allge- 
meinen Synoden, nicht bloss einzelner, soiidern aller 
Staaten, zum wenigsten Deutschlands, zur Berathung 
und zu einem kirchlicben Beschluss gebracbt wjrd, diirfte 
eine \vahre und vollstandige Union kauui zu ermogli- 
ehen sein. Die Collisionen in Betreff von herkowiuili^ 
chen Gerechtsamen , Stiftungen und andern irdischep 
Vortheilen sind atich hie und da machtig in den Weg 
getreten; auch sie wollen billigermaassen ausgeglicheji 
sein. Uebrigens scheint eine allgeuieine Gleichformig- 
keit der kirchlichen Gebrauche in evangelischeu Kir- 
chen grade ani wenigsten nothwendig 5 ja aus" dem 
Grunde nicht einmal wiinschenswerth, weil etwas Be- 
lastigendeSj die freie Entwickelung und Fortschreitiing 
IleinmendeSj also Unevangelisches, schwerlich davon 
niochte zu trennen sein. 1st nur der Geist lebendig 



und die Aufinerksainkeit stets auf das Wesen der Sa- 
die gerichtet, so wird sich aucb der angemessene Aus- 
druck, die entsprecbende iiussere Form dafiir in je- 
dein Falle ' leicht finden. Diese aber kann und wird 
nacb Zeiten und Orten und Personen wechselnd, im- 
mer uiehr oder weniger verschieden sein, ohne dass 
fiir die Sache selbst dadurch ein Nacbtheil erwachst. 

Wenn rioch in der jiingsten Zeit hie und da ein- 
zelne Vertheidiger der innerbalb der lutherischen Kir- 
cbe selbst laut oder stillschweigend aufgegebenen Abend- 
inahisansicbt von Lutber hervorgetreten sind, so darf 
nicbt iibersehen werden, dass aucb sie, die Schwie- 
rigkeit ihres Unternehmens sehr wohl fiihlend, durch 
allerlei spitzfindige Deutungen und willkiibrliche Ein- 
tragungen das Anstossige in dieser Lehrmeinnng zu 
entferueii suchen. Durch Iilealisirung schieben sie 
(lie Vorstellung von einer pbysisch - mater iellen, hn 
strengsten Sinn leiblicben Gegenwart Christi gewisser- 
inaassen beiseit, indem sie von verklartem Flei- 
scbe und verklartem Blute Christi rede'n; wobei 
man sich entweder gar niclits denken kann, (bei der 
Einsetzung des Abendmabls war ja der Leib Christi 
noch nicht verkl!irt,) oder etwas denken muss, was 
weder im neuen Testament gelehrt wird, nocb dem 
Luther in den Sinn gekommen ist, Mit ihren kijnst- 
lichen Wendungen und spitzfindigen Deutungen sind 
gie docb aucb mehr oder weniger von Luthers Stand- 
puncte abgewichen, und tragen nicht weniger ihre ei- 
gene Meinung in die bibliscben Urkunden binein, als 
Lutber seiii in, init und unter, und je der Andre 
Seine eigenthiimliche Auffassung, 

Wie aber selbst em ubrigens allgemein als streng 
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rechtglaubig angesehener Theolog der Lutherischen 
Kirche neuerer Zeit, der ehrwiirdige /?. Knapp, 
iiber den Gegenstand geurtheilt habe, mag aus des- 
sen eigenen Worten, denen \vir mit Yergniigen am 
Schlusse hier Plate geben, erkannt verden. Nachdom 
er im zweiten Bande der Yorlesungen iiber die 
christliclie Glaubenslehre S. 504 f. die ver- 
schiedenen Hypothesen (das ist sein Ausdruck,) 
iiber die Art und Weise der Gegenwart des Leibes 
und Blutes Christi im Abendmahl mit grosser Unbe- 
fangenheit und gewohnter Griindlichkeit gewurdiget, 
die einer jeden, auch der Lutheriscben entgegenste- 
henden Schwierigkeiten aufgeziihltj und zuletet be- 
merldicb geinacht hat, dass diese Lehre nicbt als 
wese.ntlich, sondern als problematisoh anzuse- 
lien sei, fabrt er S. 507. i. d. M, so fort : }3 Die Specii- 
lationen iiber die Art und Weise der Gegenwart des 
Leibes und Blutes Christi haben -weder in das We- 
sen des Abeudmahls noch in dessen Wirkungen 
den allergeringsten Einfluss. Fiir den Christen ist 
die Hauptsache, die Zwecke und den Nutzen dieser 
Handlung zu wissen und diesen geinass zu handeln. 
Also; von Herzen zu glauben, dass a) Christus fiir 
ihn gestorben sei, und ti) auch in seinem erhoheten 
Zustande noch thiitig fiir seine wahre Wohlfahrt sor- 
ge; und hieraus ergiebt sich dann von selbst, c) mit 
\velchen Gesinnungen das Abendmahl genossen werden 
uiiisse, niimlich mit den Gesinnungen der tiefstenEhr- 
furcht und der dankbarsten Gegenliebe zu Gott und 
Jesu Christo. Dieses ist eigentlich das, worauf Al- 
les ankoinmt, und was den Christen dabei wahrhaft 
heilsani, segensreich und trostlich sein kann. Dieseu 
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Nutzen aber konnen alle Christen vom Abendinabl 
haben; es bleibt ein Gnaden- (vou Gott verordnetes 
kraftiges Besserungs- und Heiligungs-) Mittel fur 
Alle, die den wahren lebendigen Glauben haben, oder 
sicb dadurcb erweckeu lassen, sie mogen nun in 
der Theorie der Yorstellungsart der ronii- 
schen Kirche von der Transsubstantiation 
folgen, (so grob der Irrtbmn au sich immer ist,) 
oder der lutberischen, oder der calvinischen." 
Mochten doch unsre starren Lutheraner voa dein 
ehrwiirdigen Verstorbenen Lehre annehmen! 



A N H* A N G, 



Uer Verfasser vorstehender Abhandlung iiber das 
heilige Ab en din a hi, welclie aus gleiekein evange- 
lisch-christlichem Sinn und Geist hervorgegangen ist s 
\vie der wahrhaft Kb'nigiiche, ewig denk- und preis- 
wurdige Aufruf Sr. Majestiit Friedrich Wilhelms 
des Dritten an die Consistorien, Synoden und Su- 
perintendenturen des Preussisclien Staats, Potsdam d. 
27. September 1817, kann sich nicht enthalten, bei 
dieser Gelegenheit aufs Neue an den Inhalt dieses 
Aufrufs zu erinnern und sein Buck dainit zu bescklies- 
sen. Jenes Kdniglicbe Wort, gewiss eins der herr- 
lichsteiij welche jemals ein fromnier und gureebter 
Landesfiirst zu seinem Volk geredet, wurde in den 
begeisterten Tagen, die unmittelbar deui hoffnungs- 
reichen dritten Jubelfest der Reformation vorang-in- 
gen, mit aUgemeinem Entlmsiasmus vernommen, und 
inaqbte auf des Verfassers Gemtith einen so tiefen 
Eindruck, dass ihm bei der ersten Lesung mnvillkiihr- 
licbe Thranen der Freude ins Auge traten, indem er 
schon im Geist die schone Hoffnung des frouimen 
Konigs erfiillt sab. Von jeher hatte sich derselbe, 
betreffend das Verhaltniss der beiden leider nur sckpn 
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zu langc -getrennten evangeliscben Kircben, zu dieser 
Ansicht bekannt und in solchem Geiste gelebrt und 
gelebt. Er scbiitzte sich aus dem Grunde in hobein 
Grade glucklich, einer \ollkommen unirten evangeliscb- 
tbeoloaischen Facultiit, in welcher seit vielen Jaliren 

Si J 

der Confessionsiinterscbied ganzlicb aufgekoben war, 
als Mitglied anzugeboren , mid iiberbaupt der Unter- 
than eines Ilcgenten von soldier religiosenDenk- und 
Sinuesart zu sein. 

Schcint nun aucb jetzt, so bald nach jenen fro- 
licn Tagen, schon inancbe HotFnung getiluscht oder 
in die Feme hinausgeriickt, inanche beitere Aiissicht 
getriibt, vieles iiberbaupt ganz anders geworden, als 
ini Jahr 1817 mit Recbt zu erwarten stand: so soil 
und darf doch das preiswurdige Konigliche Wort ei- 
nes achtevangelischen Fiirsten und dcs ersten Scbutz- 
lierrn der Reformation niniuier der Vergessenheit iiber- 
c;eben werden. Ja man muss es um so mebr in fri.- 

i_< 

sches Andenken bringen, je inehr vielleicht Einer und 
der Andere beutiges Tages wiinschen riiirfte, dass das- 
selbe nieinals ausgesprochen worden sein mocbte. Also 
stebe es bier, eines Tbeils als Zierde und angemess- 
ner Scbluss dieser aucb dem christlicben Friedenswerk 
gewidmeten Arbeit, andern Tbeils zur wiederholten 
ernstlicben Beberzigung fur Vornehme und Geringe, 
fiir das evangeliscbe Volk und seine Fiibrer in des 
froimnen und hocbgesinnten Konigs Landen. 

,jScbon Meine in Gott ruhende erleucbtete Vor- 
fahren, der Kurfurst Johann Sigisznund, der Kur- 
fiirst Georg Wilhelni, der grosse Kurfiirst, 
Konig Friedrich I. und Konig Friedrich Wil- 
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helm I. habenj wie die Geschichte ihrer Regierung 
und ihres Lebens beweiset, mit frommem Ernst essich 
aiigelegen sein lassen, die beidcn getrennten prote- 
stantise hen Kirchen, die reforinirte und lutherische, 
zu einer evangeliscli - christlichen in Ihrem Lande zu 
vereinigen. Ihr Andenken und ihre , heilsame Absicht 
ehrend, schliesse ich mich gerne an sie an, und wiin- 
sche ein Gott wohlgefalliges Werk,' welches 
in dem damaligen ungliicklicheu Secten-Geisteunuber- 
windliehe Schwierigkeiten fand, unter dem Ein- 
flusse eines bessern Gcistes ? welcher das 
Ausserwesentliche beseitiget und die Haupt- 
sache im Christenthum, worin beide Gonfes- 

it 

sionen Bins sind, festhiilt., wx. Ehre Qottes undr 
zum Heil der christlichen Kirche, in meinen Staa- 
ten zu Stande gebracht und bei der bevorstehen- 
den Sacularfeier der Reformation damit den Anfang 
gemacht zu sehen! Eine solche walirhaft religiose 
Vereinigung tier beiden, . nur noch durch aussere 
Unterschiede getrennten protestantischen Kir- 
chen ist den grossen Zwecken des Christenthuins ge- 
mass; sie entspricht den ersten Absichten 
der Reforinatoren; sie liegt im Geiste des 
Protestantismus; sie befordert den kirchlichen 
Sinn; sie ist heilsam der hauslichen Frominigkeit; sie 
wird die Quelie vieler niitzlichen, oft nur durch den 
Unterschied der Confession bisher gehemmten Verbes- 
serungen in Kirchen und Sclmlen. 



Dieser heiTsainen, schon so lange und auch jetzt 
vieder so laut gewiinschten und so oft vergeblich ver- 
suchten Yereinigung, in welcher die reforinirte 
Kirche nicht zur lutherischen und diese 
nicht zu jener iibergeht, sondern beide Eine 
neu belebte evangelisch-christliche Kirche 
im Geiste ihres heiligen Stifters werden^ 
stehet kein in der Natur der Sache liegendes Hinder- 
niss mehr entgegen, sobald beide Theile nur ernst- 
lich und redlich in wahrhaft christlichem Sinne 
sie wollen; und von diesem erzeugt, wiirde sie wiirdig 

/ 

den Dank aussprechen, welchen wir- der gottlichen 
Vorsebung fiir den unscbiitzbaren Segen der Refor- 
mation schuldig sind , und das Antlenken ihrer gros- 
sen Stifter, in der Fortsetzung ihres unsterb- 
lichen Werks, durch die That ehren. 

j 

Aber so sehr ich wiinschen muss, dass die refor- 
mirte und lutherische Kirche in Meinen Staaten diese 
Weine wohlgepriifte TJeberzeugung mit Mir theilen 
inoge, so weit bin Ich, ihre Rechte und Frei- 
heit achtend, davon entferntj sie aufdringen 
uiid in dieser Angelegenheit etwas verfiigen 
Und bestimmen zu wolln. Auch hat diese 
Union nur dann einen wahren Werth, wenn 
weder Ueberredungj noch Indifferentisinus 
an ihr Theil haben, wenn sie aus der Frei- 
hejt eigener Ueberzeiigung rein hervorge- 



het, und sie nicht nur eine VeTeinigung in 
tier aussern Form ist, sondern in ;der Einig- 
keit der Herzen, Hash aclit biblisclien Grund- 
satzeli$ iihre Wurzeln und Lebenskraftcs bat. 

So wie ich selbst in diesein Geiste das bevorste- 
hende Sacularfest der Reformation, in , der Vereini- 
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gung der bisherigen reformirten und lutherischen Hof- 
und Garnison-Gemeine zu Potsdam zu einer evange- 
lisch - christlichen Gemeine feiern, und niit derselben 

* 

das heilige Abendmahl geniessen werde: so hoflfe Icb, 
dass dicss Mein Eignes Beispiel wolil- 
thuend auf alle protestantische Geuieinen 
in Meinein Lande ^wirken, und eine all* 
gemeine Nachfolge im Geiste und in der 
Wahrheit finden moge. Der weisen Lei- 
tung der Consistorien, dem frommen Eifer 
der Geistlichen und ihrer Synoden iiber- 
lasse Ich die aussere iibereinstimmende 
Form der Vereinigung, iiberzeugt, dass die 
Gemeinen in achtchristlichem Sinne dem 
gern folgen werden, und dass liberal!, wo 
der Blick nur ernst und aufrichtig, ohne un- 
lautere Nebenabsichten auf das Wesentii- 
che und die grosse heilige Sache selbst ge~ 
richtet ist, auch leicht die Form eich finv 
den ? und so das Aeussere aus dem Innernj, 
einfacbj wiirdevoll ; und \yahr von selbst her- 
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vorgebcn wircl. MSchte der verheissene Zeifc. 
punct nicht mehr fern sein, wo unter Einem ge- 
meinschaftlichen Hirteh, Alles in Einem 
Glauberi, in Einer Liebe und in Einer Hoff- 
nung sich zu einer Heerde bilden wird!" 

Potsdam,, den 27. September 1817. 

Friedricli Wilhelm. 
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